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Τὰ ἔθνη δὲν ἀξίζουν µόνο μὲ τὸ νὰ μένουν ἔθνη, 
ἂν δὲν εἶναι συνάµα καὶ ζύμη γιὰ τὴ δηµιουργία 
πολιτισμῶν και ξεχωριστῶν ἀνθρώπων. Ὅλα τὰ 
ἔθνη δὲ βρίσκουν τὸ προζύµι ποὺ χρειάζεται γιὰ 
νὰ ζωντανέψουν ἕναν πολιτισμὸ δικό τους. Μὰ οἱ 
Ἓλληνες, ποὺ δὲ χάθηκαν ποτὲ ὣς τώρα ἀπὸ τὸ 
πρόσωπο τῆς γῆς καὶ διατήρησαν τὸ ἐγώ τους τὸ 
ἐθνικὸ πάντα, ὃσο καὶ νὰ ἔσμιξαν μὲ ἂλλες φυλές, 
οἱ Ἓλληνες, ποὺ φάνηκαν ἄξιοι νὰ δημιουργοῦν 
καταποδιαστὰ Ππολιτισιοὺς ἀπὸ τότε ποὺ 
φανερώθηκαν σὰν ἔθνος ἀνάμεσα στὰ ἔθνη, θὰ 
εἶναι ἱκανοὶ νὰ ξαναδημιουργήσουν ἕνα δικό τους 
καινούργιο πολιτισμό. Τί ἐμποδίζει τοὺς Ἕλληνες 
τοὺς τωρινοὺς νὰ κουνηθοῦν σὰν ἔθνος καὶ νὰ 
δημιουργήσουν; Αὐτό ὃ,τι καὶ νὰ εἶναι, πρέπει νὰ 
λείψει ἀπὸ τὴ µέση. Πρῶτα τὸ κράτος τους, καὶ 
ὕστερα τὸν πολιτισμό τους, αὐτὰ ἔχουν νὰ 
δημιουργήσουν ὁμαδικὰ οἱ Ἓλληνες. Καὶ τώρα; 
Ὅσοι ζωντανοί, προσέλθετε! 


Ίωνος Δραγούμη, Όσοι ζωντανοί, 1911. 


Τ΄’ ἀξεδιάλυτα σκοτάδια 
τὰ χαράζει μιὰ λιγνὴ λευκότη 
νυχτοφέροντας καὶ αὐτή: 
καὶ ήτανε τοῦ νοῦ µου ἡ πρώτη 
χαραυγή. 
Κωστής Παλαμάς, 


Ο Δωδεκάλογος του Γύφτου, 
λόγος Α', στροφή πρώτη. 


αφιερώνεται 


στον Καπετάν Γάκια 
και 


στους αφανείς εθνικούς ήρωες και ηρωίδες 


Εις των υστέρων πρόλογος 


Επανεκκίνηση του Έθνους σηµαίνει επανεκκίνηση 
του λαού, της κοινωνίας. Μπορεί να υπάρξει όµως λαός 
δίχως έθνος; κοινωνία χωρίς έθνος; µπορεί, αλλά δεν 
ευημερεί, δεν μακροημερεύει, όπως ακριβώς ένας ἆν- 
θρωπος δεν µπορεί να αγγίξει την ευζωϊΐα αφρήτωρ. Γύ 
αυτό κι οι άνθρωποι αναζητούν την οικογένεια, αναζη- 
τούν το άλλο τους μισό, αναζητούν αυτό που τους Ολο- 
κληρώνει, αφού απὀ πολύ παλιά ο μοναχός ο άνθρωπος 
μένει θηρίο. Έτσι κι οι κοινωνίες λαών μοναξιάς απο- 
κτηνώνονται µε τρόπο που κι αν ακόµη οι συγκυρίες 
τους εξασφαλίζουν το ζην χάνουν το ευ ζην. Ζουν υλι- 
κά, µε πνεύμα πτωχό, δίχως ψυχή. 

Αν λαός είναι ένα πλήθος ανθρώπων σε έναν τόπο, 
ίσως βραχώδη, Λας, ο λαός αυτός γίνεται κοινωνία µόνο 
αν κοινωνήσει αλλήλους, αν έρθουν σ΄ επαφή μεταξύ 
τους οι άνθρωποι, ἂν επικοινωνήσουν, αν συνεννοη- 
θούν κι οργανωθούν. Μπορούν τότε σαν κοινωνία ορ- 
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γανωμένη να πετύχουν πιότερα. Πότε όµως η συνεννό- 
ηση αυτή η επαφή των ανθρώπων είναι βαθύτερη, άρα 
αποτελεσματικότερη, πότε κοινωνούν καλύτερα οι άν- 
θρωποι; Όταν είναι ξένοι μεταξύ τους ή όταν τους συν- 
δέουν πράγµατα κοινά; Καταγωγή, θρησκεία, παραδό- 
σεις, γλώσσα, ήθη, έθιμα, βιώματα κοινά; ἈΝαι. Η 
απάντηση που εγώ δίνω είναι το Έθνος. Έθνος όµως 
σηµαίνει βούληση κοινή απόφαση πολλών να ζουν και 
να ευημερούν µαζί, να κοπιάζουν, να κινδυνεύουν, να 
µατώνουν µαζί σαν χρειαστεί. Να δίνουν, απὀ κοινού 
να παίρνουν, να μοιράζονται, να χαίρονται µαζί, να 
τσακώνονται άμα τύχει αλλά να φιλιώνουν, να ζουν µε 
αγάπη, να βάζουν πάνω απ’ όλα το κοινό τους καλό. 
Όχινα κοιτά οκαθένας την πάρτητου. 


Το βιβλίο αυτό ξεκίνησα να γράφω το 2018. Σκοπός 
µου ήταν αφενός να μεταφέρω συστηµατικά απόψεις 
µου που διαμορφώθηκαν από πολυετή µελέτη τῆς ιστο- 
ρίας κι αφετέρου να αναπτύξω προτάσεις για το δέον 
γενέσθαι. Με οδηγό το χτες να χαράξουµε την πορεία 
στο σήµερα. Ένιωθα την ανάγκη να δώσω το δικό µου 
λόγο ως πολίτης και να αναζητήσω το κοινό πνεύμα. Γι 
αυτό και την ίδια εποχή ξεκίνησα να αρθρογραφώ στο 
ηλεκτρονικό περιοδικό που έστησα, το τύπωσα και το 
διένειµα δωρεάν, εξέδωσα ιδία δαπάνη βιβλία και τα 
διένειµα δωρεάν, δηµιούργησα διαδικτυακό ραδιόφωνο 
και ιστότοπο. Κινήσεις που ένιωθα ως ελάχιστη προ- 
σωπική συνεισφορά και µέσον να αναζητήσω συνοδοι- 
πόρους συμπολίτες σε µια κοινή πορεία να φτιάξουμε 
τη ζωή µας καλύτερη, ποιοτικότερη. Φευ! Απέτυχα... 
έμεινα µόνος. Ακόμα και φίλοι και γνωστοί µου, άν- 
θρωποι σίγουρα καλοί κι ηθικοί, παρέμειναν απαθείς 
στη φωνή µου. Πολιτισμός και ανάπτυξη ήταν και είναι 
η θεματολογία του λόγου µου. Ο πολιτισμός είναι η λύ- 
ση, η σωτηρία µας κι ο δρόμος της προόδου και της ᾱ- 
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νάπτυξης. Πρότεινα ιδέες κι αναζητούσα κι άλλες ιδέες. 
Μάταια. Ὡς που το πήρα απόφαση ότι ο λόγος µου δεν 
είναι ενδιαφέρον. Αλλά δεν σταμάτησα. Για ένα περί- 
ΕΟϱΥΟ λόγο παρόλο που αυτά που έγραφα δεν ενδιέφε- 
ραν κανέναν, συνέχιζα να γράφω. Με αφέλεια. Σαν 
παιδί. Κουραζόµουνα κάποιες στιγµές και σταματούσα, 
αλλά ξανάρχιζα. 


Έτσι και µε τούτο το βιβλίο. Αρχές του 2021 είχα Ολο- 
κληρώσει το µεγαλύτερο µέρος του οπότε το άφησα για 
λίγο ώστε να το επεξεργαστώ αργότερα µε ψυχρή µα- 
τιά, ξεκούραστος. Αλλά ένιωσα κάτι για πρώτη φορά. 
Αηδίασα... Αυτά που συνέβησαν το διάστηµα που ακο- 
λούθησε µε επηρέασαν πολύ ως προς το πώς έβλεπα 
τους συνανθρώπους µου. Τους ένιωθα πια ξένους. Ο 
καθένας για την πάρτη του. Γέμισε ο τόπος από υλι- 
στές, µαταιόδοξους, εγωιστές. Γέμισε ο τόπος από άτο- 
μα. Ναρκωμένα άτοµα, αποκαρωµένα. Ποιος πολιτι- 
σµός; Ποια ανάπτυξη; Σήµερα ότι φάμε, ότι πιούμε κι 
ότι αρπάξει ο κώλος µας! Βαρέθηκα να ακούω σε κάθε 
προσπάθεια µου για συζήτηση: «λεφτά θα βγάλεις; τι 
θες κι ασχολείσαι;». Αἴ σιχτίρ! Είπα και σταμάτησα να 
γράφω, σταμάτησα και τις εκπομπές. Άρχισα να ζω- 
γραφίζω. Έτσι ξαφνικά! Εκεί που ποτέ δεν µου είχε πε- 
ράσει απὀ το μυαλό πήρα µπογιές και πινέλα κι άρχισα 
να ζωγραφίζω. Απόλαυση καινούργια. Για ποιο λόγο; 
Έτσι Για πάρτη µου! 

Αυτό µε αναζωογόνησε. Η ζωγραφική περί ψυχής και 
το γράψιμο περί πνεύματος. Αφού ζωγραφίζω για πάρ- 
τη µου, αφού διαβάζω για πάρτη µου, θα συνεχίζω να 
γράφω. Για πάρτη µου και για την πάρτη των παιδιών 
που ποιος ξέρει, ίσως κάποιο από αυτά, ακόµα κι όταν 
εγώ θα έχω προ πολλού αναχωρήσει, να βρει ενδιαφέ- 
ϱον στα γραφόμενα µου και να αρχίσουμε τότε έναν 
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διάλογο. Γιατί το πνεύμα µπορεί να γίνει κι αυτό σαν 
την ψυχή, αθάνατο. Όπως εγώ άνοιξα µέσα απ’ τα δια- 
βάσµατα συζητήσεις µε συνανθρώπους µου που ΄ζησαν 
καιρούς πριν απὀ μένα κι είχαν γράψει, έτσι µπορεί µε 
τα δικά µου γραπτά να μιλήσω αργότερα νεκρός εγώ μ’ 
αγέννητους τώρα, αλλά τότε ζωντανούς µε ζωή καθά- 
ρια σφριγηλή. Οι αγέννητοι, οι νεκροί. Αυτοί γίναν ο 
φάρος µου. Νεκροί κι αγέννητοι στο σώμα μονάχα. Α- 
θάνατα ζωντανοί όµως στο πνεύμα. Ζουν οι ήρωες που 
το σώµα τους έφυγε, όπως ζουν κι οι ήρωες που το σώ- 
μα τους δεν ήρθε ακόµα. Οι αγέννητοι, οι νεκροί. Φως 
αιώνιο το πνεύμα των Ἑλλήνων. Το Έθνος φωτεινό, 
πνευματικό, ἆρα αιώνιο δεν έχει ανάγκη τους ζωντα- 
νούς, υπάρχει µε τους νεκρούς, ζει µε τους αγέννητους. 
Σκέψεις θα µου πείτε παιδικές, αλλά όσο υπάρχουν 
παιδιά υπάρχει ελπίδα κι οι Έλληνες είναι «αεί παίδες». 


Σαν παιδί µου άλλωστε βλέπω και τούτο το βιβλίο. 
Δεν μπορώ να µην το τυπώσω, δίχως να το πειράξω κι 
ας είναι πολλά αυτά που μεσολάβησαν. Το άφησα έτσι 
όπως το΄χα γράψει, πριν αποξενωθώ απ’ τους συµπο- 
λίτες µου, αναγκαστικά αφού η µάχη που έρχεται είναι 
μπροστά κι αυτοί πίσω. Μπορεί να χάθηκα µε τους 
πολλούς αλλά συνεχίζω µέχρι το τέλος. Μετά πολλών ή 
ολίγων, µετά πολλών ή µόνος. Βούληση µου το Έθνος 
των Ελλήνων. 


Δημήτριος Γ. Κουτσονίκας 
Αγρίνιο, Νοέμβριος 2023 
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Σκέψεις 


Ἡ δυσκολότερη µάχη του ανθρώπου είναι αυτή που 
δίνει µε τον ίδιο του τον εαυτό. Πέρα από τις δυσκολίες 
που αντιμετωπίζει στον πεπερασμένο κόσµο που ζεί 
καλείται να ανακαλύψει την πραγματική του φύση και 
να ισορροπήσει την τριπλή του υπόσταση µε τρόπο κα- 
λό κ’΄ αγαθό. Από τη στιγµή που το κάθε έθνος αποτε- 
λείται απὀ ανθρώπους, ότι ισχύει για τα άτοµα ισχύει 
και για τα έθνη. Με τη διαφορά ότι ένα έθνος µπορεί να 
καταστεί αθάνατο. Άρα και ο άνθρωπος µέσα απὀ το 
έθνος του µπορεί να προσεγγίσει την αθανασία, όχι δια 
της φθαρτής ύλης αλλά δια της ψυχής και του πνεύμα- 
τος. Η καλλιέργεια µέσω της ύλης της ψυχής και του 
πνεύματος παράγουν πολιτισμό. Φορέας του πολιτι- 
σμού είναι το έθνος. Όσο περισσότερη είναι η συµµετο- 
χή της ψυχής και του πνεύματος στον πολιτισμό ενός 
έθνους τόσο αυτό το έθνος αντέχει στο χρόνο. Βέβαια οι 
άνθρωποι µπορεί να παρασυρθούν σε συμπεριφορές 
ταπεινές και να ολισθήσουν σε λάθη µε τραγικές συνέ- 
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πειες. Τότε το έθνος δυστυχεί. Ἡ ανόρθωση του απαιτεί 
αυτογνωσία, όταν μάλιστα η πτώση ενός έθνους είναι 
µεγάλη, µεγάλες είναι και οι θυσίες που απαιτεί η επι- 
βίωση του. Λίγα έθνη μακροημµερεύουν και συνήθως 
είναι αυτά που έχουν υψηλό πολιτισμό. Ο πολιτισμός 
είναι αυτός που καθοδηγεί, όταν απαιτηθεί, την επα- 
νεκκίνηση του έθνους. 


Το βιβλίο αυτό το έγραψα καταρχήν για τον εαυτό 
µου στα πλαίσια της ατομικής µου αυτογνωσίας και το 
δημοσιεύω θέλοντας να επικοινωνήσω τις σκέψεις µου 
ώστε το εγώ να βρεί το εμείς. Ατομική προσπάθεια να 
απαντήσει τη συλλογική µας συνείδηση ως κοινωνία 
ατόμων, ως λαός, µε κοινή πορεία και μνήμη. Προσπά- 
θεια για εθνική αυτογνωσία. Αυτογνωσία ως βιωµατική 
οδός βελτίωσης του ζην και καλλιέργειας του ευ ζην. 
Αυτός είναι ο σκοπός αυτού του πονήµατος. Να ωφε- 
ληθούμε εμείς σήµερα, να µάθουµε απὀ το χθες των 
παππούδων µας για να φτιάξουμε το δικό µας σήµερα 
και το αύριο των παιδιών µας. Να βελτιωθούµε εμείς οι 
ίδιοι ως έθνος αλλά και πάνω απ’ όλα ως άνθρωποι, 
εμείς που ζούμε στο τώρα. Αυτοί που ζήσαν τις εποχές 
στις οποίες αναφέρονται οι σελίδες που ακολουθούν 
έχουν φύγει πια απ΄’ αυτόν τον μάταιο κόσµο. Σηµασία 
δεν έχει λοιπόν αν πέθαναν, γιατί όλοι τους είναι πια 
πεθαµένοι, σηµασία έχει πως έζησαν. Αυτούς πλέον, 
εκεί που βρίσκονται, δεν τους νοιάζει καθόλου αν θα 
τους πούμε εμείς ήρωες ή προδότες ή αν απλά αδιαφο- 
ρήσουμε. Νοιάζει όµως εμάς. Γιατί µέσα απὀ τη ζωή 
εκείνων, µέσα από τα λάθη, τις πράξεις ή τις παραλή- 
Ψεις τους μπορούμε εμείς να µάθουµε να ζούμε καλύ- 
τερα. 

Μπορούμε να βελτιώσουμε το δικό µας εγώ µέσα από 
την ιστορία του εγώ των προγόνων µας. Γιατί όλοιτους 
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ήταν ο καθένας τους άνθρωπος ξεχωριστός. Με χαρές, 
με λύπες, µε έρωτες, µε πάθη, µε όνειρα. Άνθρωποι που 
θέλαν να ζήσουν και να ευτυχίσουν. Τώρα πια εμείς 
σήµερα βλέπουμε ότι κανείς τους δεν επιβίωσε. Με τον 
ένα ή τον άλλο τρόπο διάβηκαν στην άλλη ζωή. Μπο- 
ρούμε όµως να αξιολογήσουµε το πώς έζησαν, ποιοτικά 
και ποσοτικά, και να διαλέξουµε για µας τη ζωή που 
εμείς θέλουµε σήµερα. Αυτό όµως είναι καταρχήν µια 
ατομική ευθύνη του καθενός µας να απαντήσει µέσα 
του τι θέλει. Θέλει να ζήσει όπως να ναι ή θέλει να ζή- 
σει ελεύθερος κι ας ζήσει λιγότερο; Λίγα χρόνια και κα- 
λά; ή πολλά κι ας είναι και δούλος; Θα µου πείτε γιατί 
όχι πολλά και καλά; ΑΚΡΙΒΩΣ, αυτό µας διδάσκει η ι- 
στορία. Ακριβώς αυτό µας εξασφαλίζει το έθνος. Να 
ζήσουμε πολύ και καλά. Τι έχει διδάξει όµως ο ελληνι- 
σµός στην ανθρωπότητα; Ότι βάση της ευζωϊας είναι η 
ελευθερία και βάση της ελευθερίας η ευψυχία. Αν θέ- 
λουµε δηλαδή να ζήσουμε δεν πρέπει να φοβόμαστενα 
πεθάνουμε. Ούτως ή άλλως όλοι µας θα φύγουμε κά- 
ποια µέρα. Αν Οέλουµε όµως να ζήσουμε πολύ και κα- 
λά πρέπει να είµαστε γενναίοι. Γιατί αν είµαστε φοβι- 
τσιάρΏδες δεν θα µείνουµε ελεύθεροι. Έτσι προέκυψε το 
σύνθημα «Ελευθερία ή Θάνατος». 


Στα 1453 το είχαμε ξεχάσει και καταδικάσαµε το έ- 
θὂνος µας σε δουλεία αιώνων όπου δεν ζούσαμε ούτε 
πολύ ούτε καλά. Το 1821 το έθνος µας ανέσυρε το πα- 
νάρχαιο λάβαρο της ελευθερίας και άρχισε την επα- 
νεκκίνηση του. Έτσι εµείς σήµερα ζούμε πολύ και καλά. 
Για να διατηρήσουμε όµως αυτή την πολύτιμη κληρο- 
νοµιά ευζωῖϊας πρέπει να προσπαθήσουμε κι εμείς, αλ- 
λιώς θα τη χάσουμε. Όπως ακριβώς χάνει ένας κληρο- 
νόμος το σπίτι που τ΄ άφησε ο παππούς του όταν δεν το 
προσέχει και δεν το περιποιείται. Για να µην τη χάσου- 
µε όµως αυτήν την κληρονομιά πρέπει καταρχήν να τη 
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γνωρίσουμε κι όταν τη γνωρίσουμε να καταλάβουμε 
και πως μπορούμε όχι µόνο απλά να τη διατηρήσουμε 
αλλά καινα τη µεγαλώσουμε. 

Η διαδικασία αυτή, εθνικής αυτογνωσίας, προὐποθέ- 
τει ολοκληρωμένη ιστορική γνώση. Αν δεν δούµε ολό- 
κληρη την εικόνα τότε τα συμπεράσματα µας θα είναι 
λειψά. Αφού το σήµερα είναι συνέχεια του χθες οφεί- 
λουµε να πιάσουµε από την αρχή το νήµα της σύγχρο- 
νης εθνικής µας ζωής. Να καταλάβουμε ότι το έθνος 
μας κατέβηκε στον Άδη της ιστορίας κι αναστήθηκε. Να 
νιώσουµε γιατί πέσαµε αλλά και πως σηκωθήκαµε. Τό- 
τε θα συνειδητοποιήσουµε ποιοι είµαστε σήµερα και 
που μπορούμε να πάμε. Θα αισθανθούµε µέσα από το 
χθές το σήµερα και πρώτα απ’ όλα ότι είµαστε κληρο- 
νόμοι και διαχειριστές µιας πανανθρώπινης κληρονο- 
μιάς που πάντα έβαζε και βάζει πάνω απ’ όλα τον άν- 
θρωπο. Είμαστε φορείς ενός πολιτισμού προµαχών του 
οικουμενικού ζην και μήτρα του ευ ζην. Πολιτισμός που 
διαμόρφωσε τον κόσµο που ζει σήµερα η ανθρωπότητα. 
Μόνο που φτάσαμε πια σε ένα σταυροδρόμι. Οι άνθρω- 
ποι καλούνται σήµερα να διαλέξουν το µέλλον τους σε 
µια ιστορική συγκυρία που εμφανίζεται στην παγκό- 
σµια ιστορία κάθε χίλια χρόνια. Μέχρι τώρα πορευόµα- 
σταν µετις πράξεις των προγόνων µας. Από δω και πέ- 
ρα όµως θα ζήσουμε εμείς και οι άνθρωποι µετά απὀ 
μας µε βάση τις δικές µας επιλογές. Γή αυτό κιη ευθύνη 
των εθνών είναι σήµερα µεγάλη. Ότι ρόλο παίζει µια 
οικογένεια µέσα σε µια πόλη, παίζει ένα έθνος µέσα 
στην ανθρωπότητα. Πριν όµως κοιτάξουμε τα κοινά 
είναι φρόνιµμο να ασχοληθούμε µε τα του οίκου µας. 
Έτσι κατ’ αρχήν θα αποφύγουμε να πάθουµε ότι στο 
παρελθόν αλλά και να βοηθήσουμε καλύτερα το σύνο- 
λο. Αλλά για να το κάνουμε αυτό πρέπει να ξέρουμε 
πως φτιάχθηκε η σηµερινή κοινωνία των εθνών. 
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Την εποχή που εµείς σκλαβωνόμασταν η ανθρωπότη- 
τα ζούσε στο μεσαίωνα. Τότε που Λίγοι ζούσαν σε βά- 
ρος των πολλών. Τότε που ο δεσποτισµός κυριαρχούσε 
µε όπλα του την αμάθεια και το φόβο. Τότε όµως οι Έλ- 
ληνες σκόρπισαν σε ξένα µέρη διαδίδοντας το φως του 
ελληνικού πολιτισμού. ΣἈπείρανε σπόρο γνώσης και 
θάρρους. Πήρε χρόνια πολλά βέβαια να καρπίσει σοδιά 
καινούργια αλλά σαν άρχισε να ξεπετιέται στύλωσε 
τους λαούς τόσο δυνατά που άρχισαν ένας ένας να τα 
βάζουν µε τους σκληρούς δεσπότες. Ο φιλελευθερι- 
σµός, γέννημα του πολιτισμού των Ελλήνων, άρχισε να 
κυριαρχεί. Μαζί του άρχισαν να ευημερούν και τα έθνη 
της γης. Μαζί τους κι εµείς. Το Έθνος των Ελλήνων ε- 
ξήλθε του βαράθρου της σκλαβιάς βοηθούμενο και βο- 
ηθώντας, αφού έτσι η ανθρωπότητα νίκησε το φόβο και 
την αμάθεια. Το ένα έθνος βοηθούσε το άλλο. Γιατί η 
ελευθερία θέλει πολιτισμό και σπίτι του πολιτισμού εί- 
ναι το έθνος. Μέσα απὀ την Αναγέννηση των Εθνών, 
ήρθε τη χιλιετία που µας πέρασε κι η Αναγέννηση των 
Ανθρώπων. Δίχως τον ελληνικό πολιτισμό όµως αυτή η 
αναγέννηση θα αργούσε. Αλλά ο πολιτισμός των Ελ- 
λήνων είναι γέννημα του Έθνους τους, κληρονομιά δι- 
κή µας και συνάµα χάρισμα του κόσμου, αφού ο πολι- 
τισµός µας είναι φωτεινός, ανοιχτός σε όλους, κέρασµα 
σε κάθε άνθρωπο που αγαπάει τη ζωή, την αλήθεια, τη 
γνώση, την οµορφιά, την αρμονία, την πρόοδο. 

Οι δυνάµεις όµως του δεσποτισμού µπορεί να ηττήθη- 
καν αλλά δεν χάθηκαν. Υπάρχουν ακόµη κι είναι πιθα- 
νό να θελήσουν να σύρουν πάλι το έθνος µας και την 
ανθρωπότητα ολάκερη, ίσως, στο σκοτάδι της αµάθειας 
και του φόβου. Τι µας προστατεύει; Ο πολιτισμός µας. 
Ποια είναι η προὐπόθεση για να περνάει καλά ο ἆν- 
θρωπος; Να είναι ελεύθερος. Πότε είναι ελεύθερος; Ὁ- 
ταν είναι γενναίος. Για να είµαστε όµως γενναίοι, ή πιο 
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σωστά εύψυχοι, πρέπει να έχουµε καλλιέργεια, γνώση 
και θάρρος. Αυτά, περνούν απὀ το μονοπάτι τῆς αυτο- 
γνωσίας, να ξέρουμε ως άτοµα και ως έθνη πότε και 
πως κάνουμε αν χρειαστεί επανεκκίνηση. 


Ἡ ανθρώπινη ιστορία, γράφεται διαρκώς υποκείµενη 
στη διαδραστική πάλη των τάσεων για δεσποτισµό ή 
φιλελευθερισμό µετις πράξεις των ανθρώπων, δηλαδή 
τα γεγονότα, να ακολουθούν µια δυναμική πορεία αλ- 
ληλεπιδρώντων επιλογών, µε παραγόμενα αίτια και 
αποτελέσµατα. Προσωπικό µου μέλημα λοιπόν στην 
ιστορική προσέγγιση είναι η διαρκής διάκριση και σύν- 
δεση του δευτερογενούς ιστορικού αιτίου ενός γεγονό- 
τος µε το αντίστοιχο ιστορικό του αποτέλεσµα. ΗΠροσω- 
πική µου επιλογή είναι επίσης η σύνθεση και η 
επαγωγή των συμπερασμάτων να γίνεται σε επίπεδο 
έθνους. Αυτό οφείλεται στην υποκειμενική αντίληψη 
ότι πράξεις ατόμων ή οµάδων ατόμων τελικά διαστέλ- 
λονται στο μέγεθος του έθνους που ανήκουν. Αντίστοι- 
χα πράξεις μεγάλων κοινωνικών συνθέσεων τελικά 
συστέλλονται οµοίως σε εθνικό επίπεδο. Για παράδειγ- 
μα ο πρώτος παγκόσμιος πόλεμος, μείζον γεγονός που 
αφορά τη σύγκρουση δύο υπερεθνικών σχηματισμών, 
τελικά ερμηνεύεται διαυγέστερα ως πράξεις εθνών. 
Αυτή µου η επιλογή οφείλεται στα εξαγόµενα µέχρι 
τούδε ιστορικά συμπεράσματα. Παρατήρησα ότι το ι- 
σχυρότερο συμφέρον, έναντι όλων των άλλων σε συ- 
γκρουσιακές συνθήκες, ήταν το εθνικό. Μπορεί το ιστο- 
ρικό αίτιο να διέφερε κατά περίσταση αλλά πάντα ως 
προς το ιστορικό αποτέλεσµα υπερίσχυε η εξυπηρέτηση 
του εθνικού συμφέροντος. Όποτε η εξυπηρέτηση του 
εθνικού συμφέροντος επέβαλλε βλάβη του οικογενεια- 
κού, του τοπικού ή του κρατικού ακόµη αντίστοιχου, 
υπερίσχυε κατά κανόνα το πρώτο. Όταν μάλιστα δεν 
πληρούνταν αυτή η θέση το αποτέλεσµα ήταν αρνητι- 
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κὀ. Αναλογικά υπερίσχυε επίσης όποτε επέβαλλε βλά- 
βη ευρύτερου συμφέροντος διακρατικής ή διεθνούς 
θρησκευτικής, ἠπειρωτικής ή οικονοµικής συμμαχίας. 
Αυτό παρατηρήθηκε ακόµα και µέσα σε µονοκρατορίες 
ή αυτοκρατορίες όπου πάντα υπήρχε κυρίαρχο έθνος. 
Ειδικά για τους Έλληνες μάλιστα η ταύτιση κράτους 
και Έθνους συνταίριαξε µε την ευηµερία τους. Σε τυχόν 
αντιρρήσεις που αφορούν τη σύγχρονη εποχή, θα ση- 
µειώσω απλώς ότι η παρατήρηση της ιστορίας απαιτεί 
ελάχιστη χρονική απόσταση. Οι σημερινοί άνθρωποι ας 
µη βιάζονται να εξάγουν ιστορικά συμπεράσματα για 
το παρόν τους. Δεν παραδέχοµαι βέβαια το έθνος ως 
έννοια μεταφυσική µε ιδιότητες υπέρκοσµες. Αντιθέτως 
το έθνος ως οργανισµός φυσικός κρίνεται από τις πρά- 
ξεις του, κοινή συνισταμένη των ανθρώπων που µε κοι- 
νή θέληση το απαρτίζουν. Τα κοινά εθνικά χαρακτηρι- 
στικά που ο χρόνος προσδίδει γλώσσα, ήθη, έθιμα, 
παραδόσεις, καταγωγή δομούν το αναγκαίο εθνικό 
πλαίσιο που όµως απὀ µόνο του δεν είναι ικανό να 
πληρώσει τον επιδιωκόµενο σκοπό, την ευζωϊα. Αυτό 
που χαρακτηρίζει τελικά το έθνος είναι η δύναμη της 
εθνικής βούλησης, της κοινής θέλησης των ανθρώπων 
που το αποτελούν. Η ισχύς δε της βουλήσεως αυτής εί- 
ναι τέτοια που ξεπερνά την ισχύ ατόμων ή και οµάδων 
ατόμων που επηρεάζουν, διαμορφώνουν ή ενδεχομένως 
καθοδηγούν πρόσκαιρα αλλά εν τέλει αφομοιώνονται 
στη συνισταμένη θέληση. Οπωσδήποτε όµως, ιστορικά, 
είναι οι πράξεις του κάθε έθνους που το αξιολογούν. 
Βέβαια ισχυροί κοινωνικοί νόμοι ή φαινόμενα ασκούν 
κολοσσιαία επίδραση, όπως και δυνατές προσωπικότη- 
τες καθορίζουν τις συλλογικές αποφάσεις, αλλά τελικά 
ο ορισµός του επιπέδου σύνδεσης του αιτίου µε το ἀαπο- 
τέλεσµα καθορίζει τη διαύγεια του ιστορικού συµπερά- 
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σµατος. Ισχύει για παράδειγµα η κοινωνική διαπίστωση 
ότι το χρήμα δεν έχει πατρίδα και ότι το διεθνές κεφά- 
λαιο επηρεάζει έναν πόλεμο. Όμως το αίτιο του πρώτου 
παγκοσμίου πολέμου δεν ήταν η κερδοφορία εταιρειών 
αλλά η ηγεσία εθνών. Το ότι τα ποντίκια αλλάζουν κε- 
λάρι όταν αυτό πλημμυρήσει δεν σηµαίνει ότι ήταν αυ- 
τά της πλημμύρας το αίτιο. Το αίτιο ήταν ο ανταγωνι- 
σµός ισχυρών εθνών για την ενδυνάµωση τους, η πάλη 
τους για εξασφάλιση του ευ ζην. Σίγουρα άτοµα ή εται- 
ρείες πλούτισαν ή πτώχευσαν και πολύ χρήµα άλλαξε 
χέρια, αλλά αυτό ήταν παράγωγο αποτέλεσμα. Το κύ- 
ριο ιστορικό αποτέλεσµα ήταν η αποδυνάµωση των ητ- 
τηµένων εθνών και η κυριαρχία των νικητών. 


Με αυτό το πρίσμα διήλθα και την ιστορική περίοδο 
του παρόντος πονήµατος, ως ιστορία του ελληνικού έ- 
θνους. Γεγονότα, που εκτυλίχθηκαν μεν στο φάσμα της 
αέναης πάλης δεσποτισμού και φιλελευθερισμού, αλλά 
γεγονότα, προκαλούµενα από πράξεις ατόµων ή οµά- 
ὃων ατόμων, µε αίτια που άπτονται του Έθνους των 
Ελλήνων. Με αυτή την προσέγγιση αναζήτησα τα αντί- 
στοιχα ιστορικά αποτελέσµατα, µέσα στην προερχόµε- 
νη απὀ διάφορες κατευθύνσεις ιστορική ομίχλη. 

Αν τώρα ξενίσει κάποιους η ενασχόληση ενός οικονο- 
µολόγου µε την ιστορία, θα τους αντιτείνω απλώς ότι η 
αποτελεσματική µελέτη των σύγχρονων οικονοµικών 
φαινομένων επιβάλει βαθιά ιστορική γνώση, οπότε αυ- 
τό δεν είναι ιδιωτική πολυτέλεια αλλά επιστημονικό 
καθήκον. Όπως και να ΄χει όµως η προσωπική µου ευ- 
χαρίστηση είναι τόση που κατανίκησε τις αμφιβολίες 
επιστημονικής χρησιμότητας κόπου που, αν µη τι άλλο, 
θα πυκνώσει την εξ αποδοχής ωφέλιµη πληθώρα ιστο- 
ρικών απόψεων. Ο πληθωρισμός γνωμών άλλωστε 
βλάπτει λιγότερο από αυτόν των τιµών. Η µελέτη και η 
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βαθειά γνώση τῆς ιστορίας πάντως είναι υποχρέωση 
όλων των πολιτών, όχι µόνο των επιστημόνων. Από τη 
στιγµή που κάθε πολίτης συμμετέχει στη ζωή της πολι- 
τείας, θέλοντας και µη παίρνει αποφάσεις. Για να είναι 
όµως σωστές οι αποφάσεις πρέπει τα δεδοµένα στα ο- 
ποία στηρίζονται να είναι ολοκληρωμένα. Με άγνοια 
του χθες ή µε στρεβλή αποδοµηµένη γνώση του δεν 
µπορεί να χτιστεί το αύριο. Γιατί οι φρόνιµοι άνθρωποι 
όπως δεν περιμένουν το χειμώνα για να μαζέψουν ξύ- 
λα, όπως χτίζουν σπίτια μαθαίνοντας απ’ τα παλιούς 
σεισμούς, όπως μαθαίνει ο ένας απ’ τον άλλο στη δου- 
λειά του έτσι πρέπει να μελετούν και να πράττουν για 
τα ζητήματα τῆς πολιτείας µας. 


Εδώ βρίσκεται και η αξία της ιστορίας που την καθι- 
στά πολύτιμο οδηγό όλων των πολιτών. Η µελέτη της 
επιτρέπει την απόκτηση γνώσης µε πρακτική αξία. 
Ποιό είναι άλλωστε το κυρίαρχο ιστορικό αίτιο; Δηλαδή 
γιατί οι άνθρωποι πράττουν όπως πράττουν; Μα η βελ- 
τίωση της ζωής τους ή πιο σωστά η βελτιστοποίηση των 
όρων ζωής τους. Να ζουν δηλαδή όσο μπορούν καλύτε- 
ρα. Το ευ ζην είναι η πυρηνική κινητήριος δύναμη της 
ιστορίας. Το αν τα καταφέρνουν το βλέπουμε απὀ τα 
αντίστοιχα ιστορικά αποτελέσµατα. Εντοπίζουµε έτσι 
τον τρόπο που οι άνθρωποι αποτυγχάνουν ή πετυχαί- 
νουν στο σκοπότους. Δηλαδή µαθαίνουµε από τις πρά- 
ξεις των προγόνων µας. Αν διαβάσουμε σωστά την ι- 
στορία, μπορούμε να βελτιώσουμε επαρκέστερα τη δική 
μας ζωή. Σαν σύνολο οργανωμένο, σαν σώμα εχεφρό- 
νων πολιτών, να σχεδιάσουμε αποτελεσματικά το πα- 
ρόν και το μέλλον µας. 

Το οφείλουμε σε αυτούς που µε αγώνες, θυσίες, µό- 
χθο, απώλειες, βάσανα, στερήσεις µας κληροδότησαν 
την πολιτεία µας, αυτούς που πάλεψαν, δημιούργησαν, 
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έσφαλλαν ίσως αλλά µας πίστωσαν µε θησαυρό γνώ- 
σεων και εμπειριών, τον πλούτο της νεώτερης ελληνι- 
κής ιστορίας. Σ’ αυτούς, τους αµέτρητους εν πολέμω και 
εν ειρήνη ήρωες και ηρωίδες τους έθνους µας αφιερώ- 
νεται ευλαβικά τούτος ο λόγος. 


Δημήτριος Γ. Κουτσονίκας 
Αγρίνιο, Δεκέμβοιος 2021 
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Ο Ίθος αιώνας σήμανε την ανάσταση του ελληνικού 
έθνους. Η επανάσταση των Ελλήνων το 1821 θεμελίωσε 
την εθνική τους Παλιγγενεσία δημιουργώντας µετά 
από αιώνες ελεύθερο ελληνικό κράτος. Μικρό, φτωχό, 
κακοργανωµένο υπό κηδεμονία κρατίδιο αλλά µε διαυ- 
γή εθνική υπόσταση. Κατά τον πρώτο αυτό αιώνα της 
αναγέννησης τους οι Έλληνες πάντως, ελεύθεροι και 
σκλαβωμένοι, ουδέποτε έπαψαν να προσδοκούν και να 
επιδιώκουν την ολοκλήρωση της εθνικής τους οντότη- 
τας. Κύριος στόχος τους ήταν η απελευθέρωση των ελ- 
ληνικών περιοχών που παρέμεναν εκτός επικράτειας. 
Περιοχές που τόσο από εδαφικής όσο και απὀ πληθυ- 
σµιακής άποψης ήταν μεγαλύτερες απὀ τις ελεύθερες. 
Επαναστάσεις και ξεσηκωμοί των Ελλήνων µε σκοπό 
την ένωση έλαβαν χώρα στην Ἠπειρο, τη Μακεδονία, 
τη Θεσσαλία, την Κρήτη, τα νησιά. Η μισοτελειωμένη 
Εθνεγερσία του 1821 είχε καταδείξει ότι η εθνική τους 
ολοκλήρωση εξαρτιόνταν καθαρά από τη δική τους πο- 
λεμµική τους δύναμη. Γνώριζαν ότι η διπλωματία και οι 
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συμμαχίες αν και απαραίτητες αποκτούν υπόσταση 
όταν υπάρχει υπολογίσιµη στρατιωτική ισχύς. Όμως το 
ελεύθερο ελληνικό βασίλειο δεν μπορούσε να ανταπο- 
κριθεί στους λαϊκούς πόθους. 

ΑΠΕΛΕΥΘΕΡΩΣΗ 

Εξουθενωµένοι από τον Αγώνα τους οι Έλληνες υπέ- 
κυψαν στην ανάγκη για επιβίωση και δέχτηκαν ὡως α- 
πόφαση της Θείας Βούλησης τις συνθήκες του νέου 
τους κράτους. Απηυδισμένοι απὀ τις κακουχίες του πο- 
λέμου και τα δεινά των εμφυλίων σπαραγµών αποδέ- 
χτηκαν τη Μοναρχία. Συνισταµένη βούληση του λαού, 
παρά τις εξαιρέσεις, έγινε η νομιμότητα κι η υπακοή. 
Αγκάλιασαν το Βασιλιά τους και πρόσβλεπαν σε αυτόν 
ως πατέρα του Έθνους. ΠΙόθοι που αν και σύντομα δια- 
ψεύστηκαν ήταν τότε βάλσαμο στις βασανισµένες ψυ- 
χές τους. Καθώς η κατοπινή πορεία έδειξε, ο λαός τελι- 
κά στάθηκε ανώτερος των ηγετών του, η κοινή θέληση 
για αναγέννηση αποδείχτηκε ισχυρότερη πάντων. 

Οι επιζώντες αγωνιστές και οἱ οικογένειες τους καθη- 
µαγμένες απὀ την τρομερή πάλη προσπαθούσαν να 
επιβιώσουν σε ένα έρηµο τοπίο. Οι περιοχές του ελεύ- 
θερου κράτους ήταν κατεστραμµένες µε υποδομές α- 
νύπαρκτες. Οι ξένες δυνάµεις, σε µια εποχή που εξου- 
σίαζε την Ευρώπη η Ἱερά Συµµαχία, προσπαθούσαν µε 
κάθε τρόπο να ελέγξουν το νεοσύστατο ελληνικό κρα- 
τίδιο. Επίσημα ή ανεπίσηµα κέντρα των ἑένων πρε- 
σβειών, συνεργαζόµενα ή αντιµαχόμενα, επενέβαιναν 
συχνά για να εξυπηρετήσουν παράλληλα µε τα κρατι- 
κά και προσωπικά συμφέροντα και φιλοδοξίες. Διόρι- 
ζαν πρωθυπουργούς, επέβαλλαν υπουργούς, προωθού- 
σαν υπαλλήλους, εκβίαζαν απροκάλυπτα, κάλυπταν 
ληστές, κερδοσκοπούσαν και δεν δίσταζαν να επιβλη- 
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θούν µε ωµή βία προκειµένου να προωθήσουν τους 
σκοπούς τους. Ἡ ωὠµή παρέμβαση των εγγυητριών δυ- 
νάµεων που βύθιζε στην εξαθλίωση το λαό προξενούσε 
την κατακραυγή ακόµα και της ευρωπαϊκής κοινής 
γνώμης. 

Οι βάσεις λοιπόν για την κατανόηση της φύσης εκεί- 
νου του κράτους βρίσκονται αφενός στην παρεµβατική 
πολιτική των πρεσβειών των ξένων δυνάµεων και αφε- 
τέρου στον βαυαρικό μµοναρχικό τρόπο διοίκησης. Με 
την επιβολή της Μοναρχίας οι απογυµνωμµένοι, βασα- 
νισµένοι και καταματωμµένοι απὀ τον Αγώνα Έλληνες 
άρχισαν να μαθαίνουν ότι πολιτικός βίος ισούται µε 
ραδιουργία, σκευωρία, δόλο, επιβουλή. Φαυλοκρατία, 
κομµατοκρατία, ρουσφέτια, ληστρικές συμμορίες, δι- 
αφθορά, αυθαιρεσίες, πατριδοκαπηλία, τυχοδιωκτι- 
σµός, κολακεία, ανομία, βία, αδικία, συκοφαντία, εκ- 
µαυλισµμός, δουλοπρέπεια προς ἕἑξένα κέντρα 
αποφάσεων ήταν τα χαρακτηριστικά του πολιτικού πε- 
ριβάλλοντος. Ἠδη µε την έλευση της Αντιβασιλείας η 
κατασπατάληση του δηµοσίου χρήματος και ο πλουτι- 
σµός ηµετέρων εισήλθαν στο δημόσιο βίο. Η οικονομική 
καταστροφή του τόπου, φυσική απόρροια της δεκαετούς 
επανάστασης, επέσυρε για το έθνος μακροχρόνια οικο- 
νοµικά δεσµά µε τη µορφή εξωτερικών δανείων από 
ξένες δυνάµεις. Τα δάνεια αυτά απὀ την επαναστατική 
ακόµη περίοδο εξυπηρέτησαν διπλωματικούς σκοπούς 
και στρατιωτικές ανάγκες αλλά είχαν επαχθέστατους 
όρους. Δέσμευσαν δε την οικονομική πολιτική του υπό 
οργάνωση κράτους και επέτρεψαν σε ξένα κέντρα να 
επεµβαίνουν προς όφελος τους στα εσωτερικά του. 
Πολλάκις οι ξένες κυβερνήσεις χρησιμοποίησαν το δη- 
µόσιο χρέος της Ελλάδος ως µέσον πίεσης και ελέγχου 
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στα όρια της δυνάστευσης, αντιμετωπίζοντας τη, κατά 
κάποιον τρόπο, ως οικονομική αποικία τους. Επιπρό- 
σθετα εξέθρεψαν ύποπτα στοιχεία στο δηµόσιο βίο, δη- 
µιούργησαν φατριαστικές συμπεριφορές ηµετέρων και 
προκάλεσαν διχόνοιες στον εξαθλιωµένο λαό. Η κατά- 
σταση αυτή όξυνε το δημοσιονομικό πρόβλημα και επέ- 
τεινε την ανάγκη νέου δανεισμού ώστε σταδιακά η Ελ- 
λάς κατέστη χρεώστῆς όλων των μεγάλων δυνάμεων. 

ΕΘΝΙΚΕΣ ΓΑΙΕΣ 

Το ζήτημα των εθνικών γαιών, που επίσης είχε από 
την Επανάσταση ήδη καταστεί προβληματικό, επιβά- 
ρυνε τη γενική ένδεια. Από την αρχή του Αγώνα ετέθη 
το ζήτημα, όταν η Γερουσία των Καλτεζών ψήφισε όλα 
τα τουρκικά κτήματα να λογίζονται εθνικά και να δου- 
λεύουν εις αυτά εκείνοι που τα δούλευαν µέχρι τότε όχι 
σαν δουλοπάροικοι αλλά σαν ενοικιαστές µετις προσό- 
δους να πηγαίνουν στο Εθνικό Ταμείο. ὃτις Εθνικές Συ- 
νελεύσεις όµως επικράτησαν οι ολιγαρχικοί που δεν 
ενδιαφέρονταν να μοιράσουν δίκαια τα εθνικά κτήµατα 
αλλά να τα λεηλατήσουν προς ίδιον όφελος. Με την 
έλευση του Καποδίστρια ένα απὀ τα σοβαρότερα προ- 
βλήματα του ήταν οι αντιδράσεις των ξένων δανειστών 
και «προστατών» που εμπόδιζαν τη διανοµή των εθνι- 
κών κτημάτων. Ο σκληρός διπλωματικός αγώνας της 
εποχής εκείνης καθυστέρησε τη διανοµή µε επίσηµους 
τίτλους. Η δίκαιη αυτή κοινωνική λύση που θα εξύψωνε 
τον Καποδίστρια στον ελληνικό λαό ενοχλούσε την αᾱ- 
πληστία των ντόπιων Κοτζαμπάσήηδων, νεοαγάδων, 
επίδοξοι πασάδες στη θέση των πασάδων. Ενοχλούσε 
επίσης τις Ἐένες Δυνάμεις που ήθελαν τα εθνικά κτή- 
µατα ως ενέχυρο για τα δάνεια τους αλλά και εχθρεύο- 
νταν τη δημοφιλία του Κυβερνήτη. Η δολοφονία του 
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Καποδίστρια ακύρωσε τελικά τη διανοµή των εθνικών 
γαιών που έγιναν αντικείµενο παράνομου πλουτισμού 
και διαφθοράς και ματαίωσε το πρόγραµµα ανοικοδό- 
µησης. Η µοναρχική διακυβέρνηση που ακολούθησε 
εξέθρεψε φαινόμενα διαφθοράς και παράνομου πλου- 
τισμού µέσω αυθαίρετων και παράτυπων εκχωρήσεων 
γης, όπως στη χαρακτηριστική περίπτωση του Πειραιά. 
Ο λαός ανέμενε επίσης τη συνταξιοδότηση των σακα- 
τεµμένων αγωνιστών και την αποκατάσταση αυτών που 
διατηρούνταν αρτιµελείς στις τάξεις του εθνικού στρα- 
τού. Περίμενε ο λαός από τον Όθωνα ότι θα μοίραζε 
δίκαια τα εθνικά κτήματα και θα έδινε σε όλους τη δυ- 
νατότητα να ζουν µε αξιοπρέπεια. Οι ελπίδες όµως των 
Ελλήνων γρήγορα διαφψεύστηκαν. Όι Χχιλιαρχίες του 
Καποδίστρια διαλύθηκαν και χιλιάδες αγωνιστές που 
είχαν δώσει το αίµα τους για την ελευθερία της πατρί- 
ὃδας έμειναν κυριολεκτικά στο δρόμο. Εξουθενωµένοι 
σωματικά και ψυχικά αυτοί και οι οικογένειες τους οδη- 
γήθηκαν στην απόλυτη φτώχεια και την εξαθλίωση. 
Πολλοί από τους αγωνιστές για να επιβιώσουν βγήκαν 
στο κλαρί κι άλλοι έγιναν µπράβοι σε ισχυρούς πλούσι- 
ους χάνοντας την υπόληψη τους. Ἡ προσπάθεια του 
1855 για διανοµή των εθνικών γαιών οδηγήθηκε από τη 
βαυαρική γραφειοκρατία και την εγχώρια διαφθορά σε 
καταχρήσεις και πλουτισµό ηµετέρων. Άρχισαν τότε να 
εμφανίζονται οι νεοκοτζαμπάσηδες, άνθρωποι αδίστα- 
κτοι που αρέσκονταν να αποκαλούνται προεστοί και 
συγκέντρωναν µε κάθε τρόπο στα χέρια τους γη και 
πλούτο. Με σύμμαχο το κλεμμένο χρήµα τους, τους δι- 
αφθαρµένους πολιτικούς, την επιβουλή των Βαυαρών 
και των λοιπών ευρωπαίων, τα πάθη των εμφυλίων 
σπαραγµών, την αµορφωσιά και την απίστευτη φτώ- 
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χεια σύντομα απέκτησαν δύναμη τούρκου αγά, απαι- 
τούσαν από τους Έλληνες να τους προσκυνούν, ζούσαν 
πολυτελέστατα και πλήρωναν πεινασμένους αγωνι- 
στές ως µπράβους. Τέτοιοι «προεστοῦ εμφανίστηκαν σε 
ολόκληρη την ελληνική επαρχία όπου πάμπολλοι κά- 
τοικοι και παλαίμαχοι αγωνιστές, ακτήµονες σχεδόν, 
κατέληξαν να δουλεύουν για ένα κομμάτι Ψωμί στα 
κτήµατατους. 

ΚΟΜΜΑΤΟΚΡΑΤΙΑ 

Σε αυτό το περιβάλλον ανεφύησαν κάθε λογής πα- 
λιάνθρωποι στην πολιτική, τη δηµόσια διοίκηση και την 
οικονομική ζωή του τόπου. Οι αγωνιστές κυνηγήθηκαν 
ανηλεώς και µε το παραμικρό εκτελούνταν δι αποκε- 
φαλισμού µε καρµμανιόλα στο Σύνταγμα, φυλακίζονταν 
ή εξωθούνταν στην παρανομία. Ἡ πολιτική δια των 
κομμάτων έγινε υπηρέτης ξένων συµφερόντων και ὁ- 
χηµα προσωπικών φιλοδοξιών, πλουτισμού και άνοµης 
εξουσίας. Ἡ εκπόρνευση συνειδήσεων γίνονταν µέσο 
ελέγχου και δύναμης. Εξαιτίας τῆς ανέχειας γυναίκες 
βιάζονταν, περιουσίες υπεξαιρούνταν, οικογενειάρχες 
διώκονταν, χήρες και ορφανά Λλιμοκτονούσαν. Ληστές 
από ανάγκη ή δόλο λυμαίνονταν την ύπαιθρο χώρα µε 
δράση που συχνά υποθάλπονταν απὀ ξένα ή εγχώρια 
κέντρα εξουσίας. Ο ελληνικός λαός υπέφερε και αγωνί- 
ζονταν να επιβιώσει. Κύριο μέλημα του έγινε η εξα- 
σφάλιση του κυττάρου της ελληνικής κοινωνίας, της 
οικογένειας. Οι πρώην επαναστάτες αφοσιώθηκαν τότε 
στο να αναστήσουν τις οικογένειες τους µε αξιοπρέπεια 
και παλεύοντας µε τη φτώχεια να ξαναφτιάξουν τις 
πόλεις και τα χωριά τους. Μέσα σε σωρούς ερειπίων, 
ρηµμαγµένα εργαστήρια, χέρσα χωράφια και ανύπαρκτη 
εμπορική κίνηση µόνη λύση για τους πολλούς ήταν η 
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εξασφάλιση µιας γωνιάς γῆς για να χτίσουν το σπίτι 
τους και να καλλιεργούν τη τροφή τους. Αναζήτησαν 
έτσι στην εξαίσια ελληνική φύση τη σωτηρία τους. Ε- 
ξαιτίας όµως του ζητήματος των αδιανέµητων εθνικών 
γαιών οι Έλληνες τότε διεσπάρησαν όπου μπορούσαν 
να βρούνε γη. Γι’ αυτό και τα αμέτρητα χωριά της Ελ- 
λάδος τον 20ο αιώνα. Γι αυτό και ο κατεξοχήν αγροτι- 
κὀς χαρακτήρας της. Δύναμη κι αδυναμία ταυτόχρονα. 
Αδυναµία η αµορφωσιά τους που επέτρεψε να παρα- 
συρθούν σε κρίσιµες στιγµές. Δύναμη όµως του έθνους 
ανίκητη η αγνότητα κι η άδολη καθαρότητα τους που 
όταν απάντησαν άξιους ηγέτες θαυματούργησαν. Τα 
παιδιά αυτών των αγνών κατοίκων της ελληνικής υ- 
παίθρου, οι Έλληνες Αγρότες, µεγέθυναν και φύλαξαν 
µετο αίµα τους την πατρίδα. 


Το νεοσύστατο ελληνικό κρατίδιο λοιπόν ξεκίνησε το 
βίο του εντός µιας ολιγαρχικής Ευρώπῆς, µε ελέω Θεού 
μοναρχία, υπό αυταρχική διοίκηση αντιβασιλέων, σε 
καθεστώς απόλυτης φτώχιας και διεφθαρμένο πολιτικό 
περιβάλλον. Έτσι σε αντίθεση µε τη φύση της Επανά- 
στασης και την φψυχοσύνθεση του ελληνικού λαού στον 
τόπο επικράτησε η ολιγαρχία. Οι ελληνικές κυβερνή- 
σεις υπήκοες στις προσταγές των προστάτιδων δυνά- 
µεων εφάρμοζαν ευλαβικά έναντι της Πύλης την πολι- 
τική της αψφόγου στάσεως. Η εξωτερική πολιτική του 
κράτους συνίστατο στην εξασφάλιση της στήριξης των 
ξένων αγγίζοντας τα όρια της επαιτείας καθιστώντας 
τη χώρα υπηρέτη αλλότριων συμφερόντων. Οι πολιτι- 
κοί ηγέτες, προσηλωμένοι στην ξένη δύναμη τῆς επιλο- 
γής τους, χρησιμοποιούσαν τον ανεύθυνο Βασιλέα ως 
μέσον, ανάγοντας τη διπλωματία του έθνους σε οικο- 
γενειακή υπόθεση προσώπων. Π τακτική αυτή, αντίθε- 
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τη µε τους εθνικούς πόθους, προκαλούσε αναταραχές, 
κοινωνικές εντάσεις και πάθη που συχνά γίνονταν α- 
ντικείµενα εκμετάλλευσης. Ανάχωµα σε αυτή την πο- 
λιτική, εκτός από το αίσθηµα του λαού που επέδειξε 
ωριμότητα αντάξια της πολυχιλιετούς ιστορίας του, 
υπήρξαν και εμπνευσμένες προσωπικότητες εντός και 
εκτός της ελεύθερης επικράτειας. 
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Ἡ ολοκληρωμένη κατανόηση βέβαια της πορείας του 
ελληνικού έθνους προς την αναγέννηση προὐποθέτει 
γνώση του ευρύτερου ιστορικού πεδίου. Η Ευρώπη που 
ετοιμάζονταν να υποδεχτεί τον 200 αιώνα προέρχονταν 
από μακραίωνη πολεμική αντιπαράθεση των ευρωπαϊ- 
κών κρατών για επικράτηση. Παράλληλα αφήνοντας 
πίσω τον Μεσαίωνα µε την Αναγέννηση οι λαοί της 
πάλευαν να αποτινάξουν την αυταρχικότητα. Όσο η 
ευρωπαϊκή παιδεία προόδευε τόσο οι ευρωπαϊκές κοι- 
νωνίες απομακρύνονταν απὀ το δεσποτισµό στρεφόµε- 
νες στον φιλελευθερισμό. Πλήθος επαναστάσεων και 
ἑεσηκωμών ακατάπαυστα δήλωναν ότι οι ευρωπαϊκοί 
πληθυσμοί είχαν συνδέσει την ευημερία τους µε την 
ευημερία του γενέθλιου έθνους τους. Τους τελευταίους 
αιώνες της δεύτερης χιλιετίας η Ευρώπη βίωνε τη γέν- 
νηση των εθνικών κρατών. Η ιστορική εξέλιξη δικαίωσε 
το λαϊκό ένστικτο των ευρωπαϊκών κοινωνιών. Τελικά 
µέσω των εθνικών κρατών η Ευρώπη γνώρισε ευημερία 
και πρόοδο όσο ποτέ άλλοτε. Αυτό όµως έγινε µετά απὀ 
τιτάνιους αγώνες και δυο παγκόσμιους πολέμους, οπό- 
τε τα εθνικά κράτη ως εκπρόσωποι του φιλελευθερι- 
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σμού επικράτησαν των επίδοξων αυτοκρατοριών του 
δεσποτισμού. Στη µεγάλη αυτή σύγκρουση που έλαβε 
χώρα το πρώτο µισό του 20ου αιώνα η µικρή Ελλάς 
πρωταγωνίστησε. Λαμβάνοντας ως αντιδάνειο τα φώτα 
του πολιτισμού σήκωσε το λάβαρο της ελευθερίας µε 
την επανάσταση της και απὀ εκείνη τη στιγµή πήρε τη 
θέση της στο πεδίο πάλης των εθνών. Πεδίο πάλης του 
φιλελευθερισμού µε το δεσποτισµό, πάλη που πρώτα 
δόθηκε µέσα σε κάθε έθνος. Ανάλογα µετο ποια πλευ- 
ρά επικρατούσε εντός του κράτους τάσσονταν και αυτό 
µε τον αντίστοιχο σχηματισμό. Κάποιες φορές όµως η 
βούληση του Έθνους δεν ταυτίστηκε µε τη θέληση του 
Κράτους. 

Σίγουρα προδότες υπήρξαν σε κάθε πλευρά. Σίγουρα 
υπήρξαν άνθρωποι που για ίδιον όφελος συνειδητά 
πούλησαν την πατρίδα τους. Όμως τα περισσότερα λά- 
θη έγιναν απὀ εσφαλμµένες επιλογές ή παραλείψεις. Το 
ασφαλέστερο κριτήριο λοιπόν εξαγωγής συµπερασµά- 
των είναι ο εντοπισμός της υιοθετούµενης κοσµοθεω- 
ρίας. Τι εκτιμούσε κάποιο άτομο ή κάποιος λαός ότι 
προωθούσε το ευ ζην; Ο φιλελευθερισμός ή ο δεσποτι- 
σµός; Η απάντηση σε αυτό το ερώτημα φωτίζει ιστορι- 
κές πράξεις και επιλογές. Η παρατηρούμενη µεταβολή 
δεστις πεποιθήσεις μετέβαλε και τις επιλογές όχι µόνο 
ατόμων αλλά και ολόκληρων κοινωνιών. 

ΣΑΜΙΑΚΗ ΠΟΛΙΤΕΙΑ 

Στη Σάμο, για παράδειγµα, που πρωτοστάτησε στην 
Επανάσταση οι Έλληνες υπό την ηγεσία του Λυκούρ- 
γου Λογοθέτη, υπό την καθοδήγηση του Καποδίστρια, 
συνέχισαν να επιδιώκουν την απελευθέρωση και σύ- 
στησαν την Σαµιακή Πολιτεία ως αντίδραση στη µη 
ένωση του νησιού µε την Ελλάδα. Το καθεστώς διατη- 
ρήθηκε απὀ το 1850 ως το 1854 οπότε επιβλήθηκε από 
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τις µεγάλες δυνάµεις η Σαµιακή Ηγεμονία, καθεστώς 
ημιαυτόνομο. Εν τω μεταξύ, µετά τη δολοφονία του Κυ- 
βερνήτη στις 27 Σεπτεµβρίου 1851 οι Έλληνες είχαν α- 
ποδεχτεί τη Βασιλεία ως πολίτευμα και τον ανήλικο 
Όθωνα ως μονάρχη. Έως τις 20 Μαΐου 1835 κυβερνιό- 
νταν απολυταρχικά από τρεις Αντιβασιλείς. Η αντιβα- 
σιλεία καταργήθηκε ουσιαστικά, όταν επέστρεψε ο 
Όθωνας από το εξωτερικό που είχε µεταβρεί για να πα- 
ντρευτεί την Αμαλία, µε την απομάκρυνση στις 2 Φε- 
βρουαρίου 1837 του Άρμανσπεργκ που κυβερνούσε ως 
Αρχιγραμματεύς. Είχε προηγηθεί στις 2 Φεβρουαρίου 
1856 κίνηµα στην Αιτωλοακαρνανία κατά της διακυ- 
βέρνησης του Άρμανσπεργκ των οπλαρχηγών Νικολού 
Ζέρβα, Μαλάμου και Δημοτσέλιου ζητώντας την καθιέ- 
ρωση Συντάγματος. Το κίνηµα κατεστάλη αλλά αποτέ- 
λεσε τον προάγγελο του Κινήματος της Όης Σεπτεµβοί- 
ου 1849 απὀ τον Μακρυγιάννη και τον Καλλέργη που 
υποχρέωσε τον Όθωνα να αποδεχτεί την κατάρτιση 
Συντάγματος το οποίο ψηφίστηκε τελικά στις 15 Μαρ- 
τίου 1844. 

ΚΡΗΤΙΚΗ ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗ 1841 

Άσβεστος ο πόθος για ένωση παρέμενε και στη µαρ- 
τυρική Κρήτη. Το νησί, µήλον τῆς έριδος των διεθνών 
δυνάµεων, αποτελούσε αντικείµενο διαρκούς γεωπολι- 
τικού ανταγωνισμού. Στη Μεγαλόνησο όµως έχοντας 
καταβάλει βαρύ φόρο αίματος κατά την Επανάσταση 
του ΄21 οι Έλληνες αρνούνταν να αποδεχθούν τα τετε- 
λεσμένα τῆς διεθνούς διπλωματίας. Στις 22 Φεβρουαρί- 
ου 1841, κήρυξαν επανάσταση ζητώντας ένωση µε την 
Ελλάδα οι Αριστείδης Χαιρέτης, Θεόφραστος Χαιρέτης 
και Γεώργιος Βασιλείου (ο καπετάν Βασιλογεώργης που 
έπεσε ηρωϊκά στη Θεσσαλία μαχόμενος κατά την ελλη- 
νική επανάσταση του 1854) και συμμετείχαν οι Βαρδου- 
µπάς, Κονταξάκης, Μπιστάκης, Πωλογεωργάκης, Μα- 
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νουσέλης, Σηφοδασκαλάκης, Μανουσογιαννάκης, Μο- 
ράκης, Ανδρουλάκης, Βαρδινάκης, Τσιριντάνης, Χάλης, 
Κουμµής, Εμμανουήλ Πατέλαρος, Αναγνώστης Τσουδε- 
ρός, Δεικτάκης, Αλέξανδρος Κουμουνδούρος, Μιχάλης 
Κόρακας, Σµπώκος, Σκουλάς, Σγουρός, Παπαδάκης. Η 
επανάσταση απέτυχε αλλά ο αγώνας των Κρητών θα 
συνεχίζονταν. Τον Σεπτέμβριο του 1845 οι Έλληνες της 
Κεφαλονιάς υπό τους Ηλία Ζερβό και Ιωσήφ Μομφερά- 
το επαναστάτησαν έναντι των Άγγλων ζητώντας ένω- 
ση µε την Ελλάδα. Η επανάσταση κατεστάλη µε τη βία 
και οι πρωταίτιοι εξορίστηκαν. Την επόμενη χρονιά οι 
Έλληνες επαναστάτησαν και πάλι. Οι Άγγλοι κήρυξαν 
στρατιωτικό νόµο και εφάρμοσαν εκ νέου βίαια κατα- 
σταλτικά µέτρα, τρομοκρατία, βασανιστήρια, εκτοπί- 
σεις, καταστροφές ελληνικών περιουσιών, µαστιγώσεις 
και απαγχονισμούς. Το Ριζοσπαστικό κίνηµα όµως υ- 
πέρ της Ένωσης µε την Ελλάδα γιγαντώθηκε. 

ΚΡΙΜΑΙΚΟΣ ΠΟΛΕΜΟΣ 1853 

Στην Ευρώπη η εὐθραυστη ισορροπία τῆς Ἱεράς Συµ- 
µαχίας κλυδωνίζονταν διαρκώς από επαναστάσεις, ε- 
ξεγέρσεις και πολέμους των εθνών. Στις 4 Οκτωβρίου 
1855 ξεκίνησε ο λεγόμενος Κριμαϊκός πόλεμος μεταξύ 
Ρωσίας και Τουρκίας που συντάραξε την Ευρώπη µέχρι 
τη λήξη του µε την υπογραφή της συνθήκης του Ταρι- 
σιού στις 30 Μαρτίου 1856. Οι υπόλοιπες ευρωπαϊκές 
χώρες συνασπίστηκαν έναντι της Ρωσίας που ηττήθηκε 
και παραιτήθηκε του δικαιώματος προστασίας των ορ- 
θοδόξων. Επιβλήθηκε τότε το δόγμα διατήρησης της 
συνοχής της Οθωμανικής Αυτοκρατορίας. Ο πόλεμος 
αυτός επηρέασε και την Ἑλλάδα. Οι Έλληνες παρά τις 
δυσκολίες επιβίωσης τους συνέχιζαν αδιάκοπτα τοπικά 
ή ευρύτερα να σχεδιάζουν και να προσπαθούν να ανα- 
λόγως των περιστάσεων να ελευθερώσουν τις σκλαβω- 
µένες περιοχές. Ο Κριμαϊκός πόλεμος ήταν µια από τις 
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περιστάσεις που θεωρήθηκε ευνοϊκή για γενικευμένη 
απελευθερωτική έγερση. 

ΗΠΕΙΡΩΤΙΚΗ ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗ 1854 

Στις 15 Ιανουαρίου 1854 ξεσηκώθηκαν οι Έλληνες της 
Ηπείρου µε επικεφαλής τους προκρίτους του Ραδοβιζ{- 
ου: Δημήτριο Σκαλτσογιάννη, Γεώργιο Κατσικογιάννη, 
Ἰωάννη Κοσσυβάκη, Καραγιάννη Κοτσίλα, Δημήτριο 
Κόκκα, Κώστα Κοσμά, Βασίλειο Νάκο, Ντούλα Βάσο, 
Κολιό Μαυρομάτη, Κώστα Πάνου Στούμµπο, Κώστα 
Ντερέκο, Κωνσταντίνο Ἰσιγαρίδα. Είχε προηγηθεί 
στρατιωτική δραστηριότητα από τους Δημήτριο Σκαλ- 
τσογιάννη και Γεώργιο Κατσικογιάννη και προετοιµα- 
σία μεταξύ των Ἑλλήνων διαφόρων περιοχών, ενώ η 
σηµαία των επαναστατών ετοιμάστηκε στο Βάλτο στην 
οικία του Σκυλοδήµου από τον Ζυµβρακάκη. Ταυτόχρο- 
να κινήθηκε ισχυρό σώμα 1.500 πολεμιστών της περιο- 
χής Σουλίου υπό τους Θύμιο Ζήκο, Λάμπρο Ζήκο, Νικό- 
λαο Ζήκο, Νάση Νίκο, Ιωάννη Κώστα, Νάσο Γιαννακά 
και έτερο 300 Λακιωτών υπό τον Ηγούμενο Ρωγών. 


Προσυνεννοημµένοι προσέτρεξαν αµέσως οι Σουλιώτες 
οπλαρχηγοί του Αγρινίου υπό τους Δημήτριο Μπότσα- 
ρη, Νικόλαο Ζέρβα και Αθανάσιο Κουτσονίκα. Ακολού- 
θως τέθηκε επικεφαλής των επαναστατών ο γιος του 
Αρχιστράτηγου του ’21 Σπυρίδων Καραϊσκάκης που κι- 
νήθηκε µε Βαλτινούς και Ἐηρομερίτες εθελοντές, ενώ 
τον ακολούθησαν οι οπλαρχηγοί Θεοδωράκης Γρίβας, 
Κίτσος Τζαβέλας, Δημήτριος Βαρνακιώτῆς, Χρήστος 
Καλογεράς, Ιωάννης Ράγκος, Δημήτριος Γρίβας, Σωτή- 
ριος Στράτος, Γεώργιος Καραούλης, Αντώνιος Καλαμο- 
γδάρτης, Γεώργιος Μαυρομάτης, Φώτιος Κοντονίκας, 
Ἰωάννης Κοντονίκας, Κόκκαλης, Δαλάσκας. Η πολεμµι- 
κή έγερση του Αγρινίου και οι πρώτες νίκες προσέλκυ- 
σαν αξιωματικούς του ελληνικού στρατού, που παραι- 
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τήθηκαν απὀ τη θέση τους για να πολεμήσουν, όπως οι: 
Νότης Μπότσαρης, Νικόλαος Ἰζαβέλλας, Νικόλαος 
Κάσκαρης, Ηλίας Χορμόβας, Λάμπρος Κάντζος, Χρή- 
στος Κουτσονίκας, Νικόλαος Μπότσαρης, Λάμπρος 
Κουτσονίκας, Χρήστος Μπότσης, Ευάγγελος Κοντο- 
γιάννης, Κωνσταντίνος Βέικος, Σπύρος Τζαβέλλας, Ζά- 
χος Μήλιος. Η Αιτωλοακαρνανία κατέστη κέντρο συ- 
γκέντρωσης των πολεμιστών. Σε Αγρίνιο, Μεσολόγγι, 
Αμφιλοχία, Αστακό, Βόνιτσα, Βάλτο εθελοντές και υλι- 
κὀ συγκεντρώνονταν και προωθούνταν στην Ἠπειρο. 
Στην Αθήνα ο υπουργός στρατιωτικών Σκαρλάτος Σού- 
τσος ήταν υπέρ της Επανάστασης και τη βοηθούσε, ὁ- 
πως και η Βασίλισσα Αμαλία, ενώ τελικά µετην παρα- 
κίνηση του υπασπιστή του Βασιλέως Γενναίου 
Κολοκοτρώνη εκδήλωσε την υποστήριξη του και ο Ὁ- 
θωνας. Ο πρωθυπουργός όµως Αντώνιος Κριεζής και οι 
πολιτικοί Σπυρίδων Τρικούπης (πρέσβης στο Λονδίνο), 
Αλέξανδρος Μαυροκορδάτος (πρέσβης στο Παρίσι) και 
Ανδρέας Μεταξάς (πρέσβης στην Κωνσταντινούπολη) 
παρέμειναν επιφυλακτικοί. 

Ἡ επανάσταση της Ηπείρου εξαπλώθηκε µέχρι τη 
Χειμάρρα, ενώ παράλληλα κινήθηκαν και οι Κρητικοί, 
ενώ οι Πελοποννήσιοι και οι Επτανήσιοι έστειλαν ενι- 
σχύσεις. Με το φούντωμα του ξεσηκωμού τέθηκαν επι- 
κεφαλής οι γηραιοί οπλαρχηγοί Θοδωράκης Γρίβας και 
Κίτσος Τζαβέλλας που ανέλαβαν τη διεύθυνση των ε- 
πιχειρήσεων. Οι Έλληνες επαναστάτησαν επίσης στη 
Θεσσαλία υπό τους Χατζηπέτρο, Φιλάρετο, Βελέντζία, 
Αξελό, Μπασδέκη, Γριζάνο, Ζιάκα, Μοσκοβάκη και στη 
Μακεδονία υπό τους Θεόδωρο Ζιάκα και Τσάμη Καρα- 
τάσο. Οι Φιλέλληνες του εξωτερικού τάχθηκαν υπέρ 
της ελληνικής Επανάστασης και σημειώθηκαν κινήσεις 
ενίσχυσης του αγώνα. Εκτός όµως από τη Ρωσία που 
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ωφελούνταν λόγω του Κριμαϊκού πολέμου οι Κυβερνή- 
σεις Αγγλίας, Γαλλίας, Αυστρίας και Πρωσίας ήταν ε- 
χθρικές προς τους Έλληνες. Η Αγγλία καιη Γαλλία που 
στις 28 Μαρτίου 1954 κήρυξαν τον πόλεμο κατά της Ῥω- 
σίας, ως σύμμαχοι της Τουρκίας κινήθηκαν ενεργά 
προς ενίσχυση των Οθωμανών. Παρεμπόδιζαν την 
τροφοδοσία των επαναστατών, έστειλαν επιτόπου αν- 
θρώπους τους να συντονίσουν την άμυνα των Τούρκων, 
πίεσαν την ελληνική κυβέρνηση να απαρνηθεί τον α- 
γώνα και κατέλαβαν την πρωτεύουσα αποκλείοντας το 
λιμάνι του Πειραιά. Το Μάιο δε, επέβαλαν την αντικα- 
τάσταση του πρωθυπουργού Κριεζή απὀ τον Μαυρο- 
κορδάτο. 

Παρότι η επανάσταση εδραιώθηκε ραγδαία και ση- 
μείωσε σημαντικές στρατιωτικές επιτυχίες απὀ τον Α- 
πρίλιο άρχισε να σβήνει στην Ἠπειρο και µέχρι το Σε- 
πτέµβριο είχε ολοκληρωτικά τελειώσει. Οι αιτίες ήταν η 
αδυναμία των αρχηγών Γρίβα και Τζαβέλλα, η ανεπάρ- 
κεια της πολιτικής ηγεσίας, η έλλειψη διπλωματικής 
καθοδήγησης, η διακοπή των ενισχύσεων και η δυναμι- 
κή επέµβαση Αγγλίας και Γαλλίας. Ο λαός, νιώθοντας 
προδοµένος, υπέφερε τόσο στις σκλαβωμένες περιοχές 
απὀ τον κατατρεγµό των Οθωμανών, όσο και στο ελεύ- 
θερο κρατίδιο που πείνασε λόγω του αποκλεισμού των 
ΑΥΥΛογάλλων καιτων ασθενειών που προκλήθηκαν. Η 
απογοήτευση του ελληνισμού ήταν κολοσσιαία. Το έ- 
θνος όµως άντλησε από τη µεγάλη αυτή επανάσταση 
πολύτιμα µαθήµατα για το άµεσο µέλλον, όταν οι διε- 
θνείς ισορροπίες µεταβλήθηκαν. Το Ραδοβίζι επανα- 
στάτησε ξανά το 1866 και το 1876. Ενσωµατώθηκε τελι- 
κά στον εθνικό κορμό µε τη Συνθήκη της 
Κωνσταντινούπολης στις 2 Ιουλίου το 1881, όταν η Θεσ- 
σαλία και τµήµα της επαρχίας Αρτας, συμπεριλαµβα- 
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νοµένων των περιοχών Ραδοβιζίου και Τζουμέρκων, 
παραχωρήθηκαν στο ελληνικό βασίλειο, που για τις 
µεγάλες δυνάµεις δεν ήταν παρά ένα ακόµη πιόνι στην 
ευρύτερη γεωπολιτική σκακιέρα. 

ΠΟΔΙΤΕΙΑΚΗ ΑΛΛΑΓΗ 18662 

Οι Έλληνες επαναστάτησαν τελικά κατά της δυνα- 
στείας του Όθωνα το 1δ62 αναγκάζοντας τον να ανα- 
χωρήσει οριστικά στις 10 Οκτωβρίου του ίδιου έτους. Οι 
Μεγάλες Δυνάμεις έστειλαν τον 18χρονο πρίγκιπα της 
Δανίας Χριστιανό Γουλιέλμο Φερδινάνδο Αδόλφο Γεώρ- 
γιο του Σλέσβιχ Χόλσταϊν Σόνντερµπουρκ Γκλύξ- 
µπουρκ, που στις 30 Οκτωβρίου 1863 ενθρονίστηκε ως 
Γεώργιος Α΄᾽ Βασιλεύς των Ελλήνων ορκιζόµενος πίστη 
στο Σύνταγμα. Από τα άµεσα οφέλη τῆς εκλογής του 
Γεωργίου ήταν η ενσωμάτωση των Ιονίων Νήσων στο 
ελεύθερο ελληνικό κράτος στις 21 Μαϊου 1864. Δικαιώ- 
θηκαν έτσι οι θυσίες των επτανησίων κατά την επανά- 
σταση του 1821 και οι μετέπειτα αγώνες τους παρά τους 
επαχθείς όρους µε τους οποίους έγινε η παραχώρηση. 
Οι εξελίξεις αυτές στο εσωτερικό του ελληνικού βασι- 
λείου δεν ήταν ανεπηρέαστες από τη διεθνή σκηνή. Το 
ελληνικό κράτος απὀ την ίδρυση του αποτέλεσε πεδίο 
ανταγωνισμού των ισχυρών ευρωπαϊκών δυνάµεων. Η 
Βαυαρία, βραχίονας αρχικά της Αυστρίας σε ρόλο που 
σταδιακά αντιστράφηκε µε τη δυνάµωση της Γερμανί- 
ας, οπότε η Αυστρία έγινε υποχείριο της, ήθελε να ε- 
λέγχει τη δηµόσια διοίκηση, η Αγγλία την οικονομία, η 
Γαλλία το στρατό, η Ρωσία τη διπλωματία κι όλοι µαζί 
την εκπαίδευση και την κουλτούρα του ταλαίπωρου 
κρατιδίου. Οι προτιμήσεις αυτές μεταβάλλονταν ανα- 
λόγως των δικών τους εθνικών σχεδιασµμών και ενίοτε 
συμπαρασύρονταν απὀ τις μεταξύ τους συγκρούσεις 
και ανταγωνισμούς. Ισορροπούσαν δε, όταν αυτό επι- 
βάλλονταν από την εξυπηρέτηση των ευρύτερων γεω- 
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πολιτικών συµφερόντων. Αυτές οι συνθήκες είναι απα- 
ραίτητες για να κατανοήσει κανείς πλήρως τα πολιτι- 
κώς τεκταινόμενα εντός της ελληνικής επικράτειας. 
Έτσι εξηγούνται λογικά, φαινομενικά αλλοπρόσαλλες 
κινήσεις Ελλήνων πολιτικών, αφού γίνονταν υπό καθο- 
δήγηση και προς εξυπηρέτηση ξένων συμφερόντων. 

Ἡ ολοκληρωμένη αντίληψη αυτής της ιστορικής 
πραγματικότητας προὐποθέτει όµως και µια ακόµη κα- 
τανόηση. Όλες ανεξαιρέτως οι ξένες δυνάμεις απὀ την 
πρώτη στιγµή της γέννησης του ελληνικού κρατιδίου, 
αδιαλείπτως και µέχρι τις µέρες µας, απέκτησαν συ- 
νεργάτες, υπαλλήλους και πράκτορες. Δημιούργησαν 
έναν ασύμμετρο στρατό στελεχών για την εξυπηρέτηση 
των δικών τους συµφερόντων. Στρατολόγησαν εκπαί- 
δευσαν, υποστήριξαν και χρησιμοποίησαν ένα πλήθος 
εξωνηµένων αντρών και γυναικών της Ελλάδας προς 
όφελος τους. Για να πετύχουν το σκοπό τους αυτό οι 
ξένες δυνάμεις Σόδεψαν μεγάλα χρηματικά ποσά τα 
οποία και τα επανέκτησαν στο πολλαπλάσιο ως καρπό 
επένδυσης, αφού αυτό ακριβώς ήταν: επένδυση δηµι- 
ουργίας ντόπιων υπηρετών της πολιτικής τους. Οι πρό- 
θυµοι των ξένων πρεσβειών όχι µόνο δεν έλειψαν αλλά 
ενίοτε συνωστίζονταν πλειοδοτώντας σε ευκαµψία µέ- 
σης και πνεύματος. Αυτή την κοινωνική και πολιτική 
πληγή δημιούργησαν και εξέθρεψαν οι ξένες διπλωµα- 
τίες αποσκοπώντας στον έλεγχο του ελληνικού κρατι- 
δίου για την εξυπηρέτηση των δικών τους συµφερό- 
ντων. Για το σκοπό αυτό επιδίωξαν απὀ την πρώτη 
στιγµή τη χειραγώγηση της εγχώριας πολιτικής σκη- 
νής, της παιδείας, του πολιτισμού ακόµα και της κουλ- 
τούρας της ελληνικής κοινωνίας. Χρησιμοποίησαν ως 
μέσον πακτωλό χρημάτων και παροχή αξιωμάτων προς 
άτοµα πιστά στην πολιτική τους. Γι αυτό και διαχρονι- 
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κά στήριξαν οι ξένες δυνάμεις την ανάπτυξη πολιτικών 
κομμάτων, τη δηµιουργία δυτικοκεντρικού εκπαιδευτι- 
κού συστήµατος, την εξάρτηση του ακαδημαϊκού χώρου 
απὀ ξένα πνευματικά κέντρα, τη διαπλοκή του οικονο- 
μικού κόσμου µε ξένα οικονομικά συμφέροντα και την 
µε κάθε τρόπο αποδυνάμωση της ελληνικότητας. ἩΗ 
μουσική, οι χοροί, τα γράμματα, η διατροφή αλλά και ο 
καθηµερινός τρόπος ζωής στο σύνολο του βρίσκονταν 
διαρκώς σε διαδικασία αλλοίωσης και αποελληνοποίη- 
σης τους. Τα αποτελέσµατα του φαινομένου αυτού, 
πλέον ορατά τα τελευταία πενήντα χρόνια, δεν είναι 
απότοκο µιας αυτοματοποιηµένης ιστορικής εξέλιξης, 
αλλά καρπός οργανωμένης και συστηµατικής διαχρο- 
νικής προσπάθειας. Τη διαδικασία αυτή ενίσχυσαν κα- 
τά περίσταση η φτώχεια του ελληνικού λαού και οι δυ- 
στυχία που σωρεύονταν απὀ τους διαρκείς αγώνες του 
για εθνική ελευθερία. Σε τελική ανάλυση όµως πάντα 
ήταν δικοί µας άνθρωποι αυτοί που υλοποιούσαν την 
εξυπηρέτηση των ξένων σκοπών. Ὁμοεθνείς µας που 
καπηλευόµενοι υψηλές αξίες και ιδανικά συνειδητά 
πρόδιδαν την πατρίδα τους για ατομικό τους όφελος. 


Ο μελετητής της ιστορίας µπορεί να εντοπίσει τους 
πουληµένους Έλληνες µε µια σχετικώς ασφαλή µέθο- 
δο: ακολουθώντας το χρήμα. Οι προδότες του ελληνι- 
σμού υπάλληλοι άνοµων αλλότριων συµφερόντων σχε- 
δόν πάντα αυτοί αλλά και τα παιδιά τους ακόµα και τα 
παιδιά των παιδιών τους εκτός απὀ τιµές κι αξιώματα 
απόλαυσαν και αμύθητα πλούτη. Γιατί ασχέτως των 
ψευτοδικαιολογιών που κατά καιρούς επικαλέστηκαν οι 
πουληµένοι, ο πραγματική αιτία των υπηρεσιών τους 
ήταν να καρπωθούν θέσεις και πλούτο, να περάσουν 
καλά αυτοί σε βάρος των υπολοίπων συμπατριωτών 
τους. Γι αυτό ακριβώς οι ξένοι εργοδότες τους πάντα 
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τους άµειβαν πλουσιοπάροχα, τους παρείχαν θέσεις 
και τιµές, εξασφάλιζαν µέχρι τρίτης γενεάς τους απο- 
γόνους τους, που συχνά χρίζονταν διάδοχοι υπηρέτες 
και πάντα τους υπεράσπιζαν µε λύσσα όταν αυτοί κιν- 
δύνευαν. Οι άνθρωποι αυτοί δεν βρέθηκαν µόνο σε χώ- 
ρους κομματικούς, αλλά και σε κάθε κοινωνικό φάσμα. 
Ύπηρέτες ξένων συµφερόντων λειτούργησαν στα κόμ- 
µατα, στα πανεπιστήμια, στις επιχειρήσεις, στον καλλι- 
τεχνικό κόσµο, στη δημοσιογραφία, στον δικαστικό 
κλάδο, στα σώματα ασφαλείας. Αυτό το φαινόμενο ὃδυ- 
στυχώς διαρκεί µέχρι σήµερα µε πρωτοφανή ιστορικά 
ένταση. 

Ο μελετητής λοιπόν οποιασδήποτε ιστορικής περιόδου 
οφείλει προκειµένου να κατανοήσει πράξεις ή παραλή- 
ψεις εντός του ελληνικού χώρου να γνωρίζει το ευρύτε- 
ϱο γεωπολιτικό πλαίσιο. Με αυτό τον τρόπο θα κατα- 
νοήσει γεγονότα που αλλιώς φαντάζουν «αλλόκοτα». 
Δεν είναι όµως. Απλά κάποια από αυτά οφείλονται σε 
ξένα κελεύσματα. Για να είµαστε όµως δίκαιοι στην ι- 
στορική µας κρίση πρέπει να εντοπίσουµε και το ότι 
υπήρξαν Έλληνες που όχι µόνο δεν πρόδωσαν το Έθνος 
αλλά αντίθετα το εξυπηρέτησαν αξιοποιώντας τον ᾱ- 
νταγωνισµό των ξένων δυνάµεων προς όφελος του ελ- 
ληνισμού. Η διάκριση όµως αυτών των προσωπικοτή- 
των Οέλει προσοχή και επιμέλεια στη µελέτη. 
Οπωσδήποτε ισχύει η αρχή: το κάθε έργο κρίνεται απόὀ 
το αποτέλεσµα. Έτσι και κάθε πρόσωπο, κάθε πολιτική, 
κάθε πρόθεση κρίνεται εκ του αποτελέσματος. ΠΗροῦ- 
πόθεση βέβαια είναι η ασφαλής χρονική απόσταση αλ- 
λά και η ολοκληρωμένη ιστορική γνώση. 

Ἡ ΕΥΡΩΠΗ ΤΟΥ 190Υ ΑΙΩΝΑ 

Έτσι, για την ολοκληρωμένη κατανόηση του πρώτου 
αιώνα της ζωής του ελεύθερου ελληνικού κρατιδίου 
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απαιτείται η γνώση και των ευρύτερων γεωπολιτικών 
συνθηκών της τότε εποχής. Η Ευρώπη συγκεκριµένα, 
που γεωγραφικά αλλά και πολιτικά ήταν άµεσα συνδε- 
δεμένη µε την ανάκτηση τῆς ελευθερίας των Ελλήνων, 
βίωνε την εποχή εκείνη κοσμοϊστορικές εξελίξεις. δη 
από τη αρχή του αιώνα της ελληνικής επανάστασης η 
γηραιά ήπειρος, ως κέντρο του τότε ανεπτυγµένου κό- 
σµου, βίωνε µια τιτάνια σύγκρουση φιλελεύθερων και 
απολυταρχικών δυνάμεων. Τα ευρωπαϊκά έθνη αγωνί- 
ζονταν ακόµη να λάβουν τη θέση τους στην νέα εποχή 
που ανέτειλε µετά το σκοτεινό μεσαίωνα, απότοκος του 
διαφωτισμού. Η διαμάχη αυτή που έµελε να διευθετη- 
θεί οριστικά µε ποταμούς αίματος τον επόμενο αιώνα, 
συνεχίζονταν µε μικρότερα ή μεγαλύτερα επεισόδια. Η 
ελληνική επανάσταση ως γεγονός και ο Καποδίστριας 
ως πρόσωπο είχαν συνδυαστικά συντηρήσει τη φιλε- 
λεύθερη φλόγα των ελευθερόφρονων εθνών τη σκοτει- 
νότερη στιγµή, όταν η Ἱερά Συμμαχία των απολυταρχι- 
κών δυνάμεων είχε επικρατήσει. Μετά την επιτυχία των 
Ελλήνων, όσο κι αν αυτή ήταν ημιτελής και αδύναμη, 
το φρόνημα των λαών για ελευθερία αναζωπυρώθηκε. 
Ενισχύθηκε δε ως κραταιά αντίληψη ότι το ασφαλέστε- 
ϱο όχηµα για την ελευθερία των ανθρώπων είναι το 
έθνος. Σε αντιδιαστολή, οι αυτοκρατορίες και τα εν γέ- 
νει πολυπολιτισµικά μορφώματα ταυτίστηκαν µε την 
απολυταρχία και τα δεσµά των ανθρώπων. Η γιγάντια 
πάλη που ξεκίνησε µε την ελληνική επανάσταση και 
που ολοκληρώθηκε µε τη λήξη του 2ου παγκοσμίου πο- 
λέμου οδήγησε στη σταδιακή κατάρρευση όλων των 
ευρωπαϊκών πολυεθνικών αυτοκρατοριών. Εξαίρεση η 
Ῥωσία που µε το μετασχηματισμό της σε Σοβιετική αυ- 
τοκρατορία καθυστέρησε μισό επιπλέον αιώνα την έ- 
νταξη τῆς στα ελεύθερα έθνη. 


44 


Ο κόσμος αλλάζει 


Η αναλυτική µελέτη της ευρωπαϊκής ιστορίας βέβαια 
εκφεύγει του σκοπού του παρόντος πονήµατος. Παρα- 
τίθενται µόνο γεγονότα και χρονικά ορόσηµα ως σελι- 
δοδείκτες της ελληνικής ιστορικής βίβλου. Η διασταύ- 
ρωση παραμένει υποχρέωση και ανάγκη του κάθε 
καλοπροαίρετου αναγνώστη. Προσωπική µου γνώµη 
δηλαδή είναι πως η ολοκληρωμένη κατανόηση τῆς ι- 
στορίας προὐποθέτει ολοκληρωμένη γνώση των ιστορι- 
κών συνθηκών σε πολιτικό, στρατιωτικό, οικονομικό, 
κοινωνικό αλλά και πολιτισμικό επίπεδο. Ιδεολογίες, 
φιλοσοφικά ρεύματα, πολιτικές τάσεις, οικονομικές Θε- 
ωρίες, ακόµα και κοινωνικές συμπεριφορές δεν µπο- 
ρούν να εξαιρεθούν της ιστορικής κατανόησης παρά να 
ενταχθούν στην ολοκληρωμένη µελέτη. Με τον τρόπο 
αυτό πιστεύω ότι απαντιούνται ερωτήματα που αλλιώς 
μένουν αναπάντητα. Με τον τρόπο αυτό φωτίζονται 
συμπεριφορές και γεγονότα και αναδεικνύεται η ιστο- 
ρική αλήθεια. Αυτό βέβαια προὐποθέτει εγκατάλειψη 
τυχόν ιδεοληψιών και αγκυλώσεων καθώς και απόσβε- 
ση προλήψεων και προκαταλήψεων. Πιστεύω ότι ο 
πραγματικός εραστής τῆς ιστορίας δέχεται την αλήθεια 
όποια κι αν είναι. Τότε η ιστορία γίνεται ωφέλιµη. Ύπο- 
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κειµενική ίσως είναι η μέθοδος που ο κάθε μελετητής 
αναζητά να φωτίσει το παρελθόν. Όποια κι αν είναι 
αυτή όµως οφείλει να εξάγει ευρήµατα µε τρόπο αντι- 
κειµενικό. Γι αυτό και πιστεύω ότι όσο οι άνθρωποι ε- 
πικοινωνούν τις απόψεις τους, όσο διαδίδουν τα ευρή- 
µατα τους, τόσο δυναμώνεται η συλλογική γνώση. 
Φωτίζεται έτσι το παρελθόν µας διασφαλίζοντας µας 
ένα φωτεινότερο µέλλον. 

ΕΥΡΩΠΑΙΟΙΣΤΟΧΑΣΤΕΣ 

Για παράδειγµα, οι Γερμανοί στοχαστές Μαρξ και Ἐν- 
γκελς στα έργα τους για το Ανατολικό Ζήτημα ισχυρί- 
ζονται ότι δεν υπάρχει ελληνικό έθνος και συχνά στην 
αλληλογραφία τους αναφέρονταν υβριστικά για τους 
ιερούς αγώνες των Ἑλλήνων υπέρ ελευθερίας. ΤΠαρε- 
µπιπτόντως, προκαλεί έκπληξη η ομοιότητα των σηµε- 
ρινών εγχώριων αποδοµητών τῆς ελληνικής ιστορίας µε 
τις προ δύο σχεδόν αιώνων ερμηνείες των συγκεκριµέ- 
νων Γερμανών στοχαστών. Ανεξάρτητα από το βαθµό 
που αυτοί ήταν στρατευµένοι σε κάποια «ιδέα» ή πολι- 
τική παράταξη οι απόψεις τους επέδρασαν σε ἐφαρμµο- 
ζόμενες πολιτικές για πολλά χρόνια, ακόµα και ως τις 
μέρες µας. Απόψεις που ουδέποτε απομακρύνθηκαν 
απὀ την εξυπηρέτηση των συµφερόντων του έθνους 
τους, το οποίο µάλιστα ξεκινούσε εκείνη την εποχή µια 
αυτοκρατορία και άρα προπαγάνδιζε το διεθνισµό, για 
τους άλλους βέβαια αφού το δικό τους έθνος το θεω- 
ρούσαν ξεχωριστό σε αντίθεση µε τα άλλα «ευτελή» 
έθνη που δεν άξιζαν διατήρησης. Απομακρύνονταν έτσι 
από οµοϊδεάτες τους όπως ο φιλέλληνας Άγγλος χαρτι- 
στής Έρνεστ Τσάρλς Τζόουνς (σήµερα θα τον λέγαμε 
σοσιαλιστή) όταν υποστήριζε µε θΘέρµη τη δηµιουργία 
ισχυρής Ελλάδας. Προσάρμοζαν δηλαδή την ιδεολογία 
τους στις συµμφέρουσες για το έθνος τους απόψεις. Ἡ- 
ταν όµως βλαβερές για τον ελληνισμό. Σε ατομικό επί- 
πεδο βέβαια υπήρξαν Έλληνες που θεωρούσαν ότιο 
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μαρξισµός ωφελούσε την Ελλάδα όπως ακριβώς υπήρ- 
ἔαν άλλοι που θεωρούσαν ότι η βασιλεία ήταν ωφέλι- 
µη. Κάποιοι άλλοι επίσης συνέδεσαν την ευημερία του 
λαού µας όχι µε κάποια ιδεολογία ή µε κάποιο πολίτευ- 
μα αλλά µετη συµπόρευση µε συγκεκριμένες χώρες. Το 
σηµαντικό στοιχείο όµως που δείχνει την αυθεντικότη- 
τα των προθέσεων και τις ξεχωρίζει απὀ επιλήψιµες 
ιδεοληψίες είναι η ιεράρχηση. Το τι δηλαδή έβαζαν πά- 
νω από όλα. Όταν µάλιστα το ελληνικό συμφέρον συ- 
γκρούονταν µε αυτό της προτίµησης τους, τι τελικά ε- 
πέλεξαν να υπηρετήσουν; Οι οπαδοί για παράδειγµα 
του μαρξισμού ή της βασιλείας απαρνήθηκαν την ιδεο- 
λογία τους όταν κινδύνευε η Μακεδονία µας; Οι αγ- 
γλόφιλοι, γαλλόφιλοι, γερµμανόφιλοι, αμερικανόφιλοι ή 
ρωσόφιλοι απαρνήθηκαν τις χώρες αυτές όταν ζημιώ- 
νονταν η πατρίδα µας; Κάποιοι το έκαναν, κάποιοι όχι. 
Δικαιούται λοιπόν να εικάσει κανείς ότι αυτοί που επέ- 
λεξαν να μείνουν πιστοί στα πιστεύω τους ακόµα κι 
όταν παραδίνονταν η Μακεδονία σε ξένους, ακόµα κι 
όταν κατάφορα βλάπτονταν οι Έλληνες, τότε αυτοί δεν 
επιδίωκαν το γενικό καλό αλλά το δικό τους και µόνο 
ατομικό συμφέρον ακόµα κι αν καίγονταν ο ελληνι- 
σμός. 

ΤΟ ΑΝΑΤΟΛΙΚΟ ΖΗΤΗΜΑ 

Σε κάθε περίπτωση τα τεκταινόμενα στον ελληνικό 
χώρο ήταν απὀ ευρωπαϊκής σκοπιάς ενταγμένα στο 
λεγόμενο Ανατολικό Ζήτημα. Το κάθε ευρωπαϊκό έθνος 
προσέγγιζε το συγκεκριµένο ζήτημα αναλόγως των δι- 
κών του συµφερόντων. Αλλά και σε κάθε έθνος υπήρ- 
χαν πολλές φορές διαφορετικές απόψεις, ενδεχομένως 
αλληλοσυγκρουόµενες αλλά οπωσδήποτε υπέρ των 
δικών τους µέτρων. Δηλαδή οι απόψεις που οι Γάλλοι 
για παράδειγµα εξέφραζαν υπέρ ή κατά της Ελλάδας 
ήταν γιατί αυτοί που τις διατύπωναν θεωρούσαν ότι 
ήταν για το καλό της Γαλλίας. Το ίδιο ισχύει και για 
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τους Άγγλους, τους Ρώσους, τους Γερμανούς και για 
κάθε προσωπικότητα απὀ όποιο έθνος κι αν προέρχο- 
νταν. Σίγουρα δεν ήταν όλοι τους αμοραλιστές ή ψυχροί 
ωφελιμιστές. Κάποιοι από αυτούς είχαν κώδικες ηθικής 
ή ιδεολογία συγκεκριμένη που υπηρετούσαν πιστά. 
Πρώτα όµως για το δικό τους έθνος και γιατί θεωρού- 
σαν πως ότι πρέσβευαν ήταν για το καλό του. Κάποιοι 
από αυτούς δικαιώθηκαν και κάποιοι όχι. Κάποιοι ήταν 
ειλικρινείς και κάποιοι στρατευµένοι σε κατά το µάλ- 
λον ή ήττον υποχθόνιους σκοπούς, αφανείς στον πολύ 
κόσµο. Εδώ ακριβώς βρίσκεται και η χρησιμότητα της 
ιστορικής μελέτης, αφού ότι είναι δυσδιάκριτο σε παρό- 
ντα χρόνο γίνεται ευκρινέστερο απὀ κατάλληλη χρονι- 
κή απόσταση. 

Ως Ανατολικό Ζήτημα στην ευρωπαϊκή γεωπολιτική 
πραγματικότητα ορίζεται η διευθέτηση των γεωστρα- 
τηγικών ισορροπιών στην ανατολική πλευρά της Ευρώ- 
πης. Εκεί που συνορεύει µε την Ασία, εκεί που βρίσκεται 
η Ελλάδα. Η περιοχή αυτή όµως έχει µια παγκόσμια 
μοναδικότητα: είναι σηµείο επαφής τριών Ἠπείρων, 
κλείδα παγκόσμιας επιρροής. Αναπόφευκτα λοιπόν ο 
ανταγωνισμός των εθνών για παγκόσμια επικράτηση 
περιλαμβάνει και αυτή την µικρή σε έκταση περιοχή 
αλλά τεράστια σε γεωστρατηγική σημασία. Όποια δύ- 
ναµη ελέγχει τη σηµερινή ηπειρωτική και νησιωτική 
Ελλάδα κατέχει ένα απὀ τα σημαντικότερα κλειδιά του 
πλανήτη. Η πραγματικότητα αυτή ισχύει από τη βαθειά 
αρχαιότητα µέχρι τις µέρες µας. Σίγουρα ίσχυε και πριν 
έναν αιώνα. Αρχικώς το Ανατολικό Ζήτημα για τις ευ- 
ρωπαϊκές δυνάµεις γεννήθηκε µε τις σταυροφορίες και 
κυρίως το 1204 όταν µε την πρώτη Άλωση της Κωνστα- 
ντινούπολης απέκτησαν επιρροή στον ελληνικό χώρο 
και γνώρισε πολλές διακυμάνσεις στους αιώνες που 
ακολούθησαν. Από τον 15ο αιώνα µάλιστα µε την άἁλω- 
ση της Ελλάδος από τους Οθωμανούς το Ανατολικό Ζή- 
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τηµα για τους Ευρωπαίους συνδέθηκε άµεσα µε την 
Οθωμανική αυτοκρατορία. Έτσι οι αγώνες των ευρωπα- 
ϊκών εθνών για επικράτηση συνδέθηκαν µε µια µη ευ- 
ρωπαϊκή δύναμη που όµως κρατούσε µια γεωστρατηγι- 
κή κλείδα ζωτικής σηµασίας. Σημειωτέον ότι η 
σηµαντική αυτή περιοχή έχει διπλή φύση: στεριανή και 
θαλάσσια. Όσο οι Οθωμανοί είχαν τον έλεγχο στεριάς 
και θάλασσας ήταν παγκόσμια δύναμη και επιβάλλο- 
νταν των Ευρωπαίων. Μετά την ναυμαχία της Ναυπά- 
κτου όµως τον 16ο αιώνα ξεκίνησε µια αλυσίδα γεγονό- 
των που οδήγησε σταδιακά σε µια ισορροπία. Οι 
Ευρωπαίοι κυριάρχησαν επί των θαλασσίων περιοχών 
ενώ οι Οθωμανοί διατήρησαν τις ελληνικές ηπειρωτικές 
κτήσεις τους. Ισορροπία µε διακυμάνσεις βέβαια καθώς 
ήδη τον 1δο αιώνα τα ευρωπαϊκά έθνη αντιμετώπιζαν 
την Οθωμανική αυτοκρατορία ως ένα αναγκαίο κακό. 
Ένιωθαν πως όποιο ευρωπαϊκό έθνος κατακτούσε την 
περιοχή που σήµερα ανήκει στο ελληνικό κράτος θα 
επιβάλλονταν ως κυρίαρχη δύναμη. Για να µην επικρα- 
τήσει λοιπόν κάποια ευρωπαϊκή χώρα έναντι των ἆλ- 
λων αποδέχονταν την οθωμανική κυριαρχία σε σηµείο 
που να τη συνδράµουν ενίοτε απροκάλυπτα έναντι ὁ- 
ποιου ευρωπαϊκού κράτους συγκρούονταν µαζί της. Η 
πραγματικότητα αυτή συνδυαζόµενη µε το στρατιωτικό 
παρελθόν των Οθωμανών σταδιακά έπλεξε ένα υπέρ- 
µετρο δέος των Ευρωπαϊκών Αυλών έναντι της Υψηλής 
Πύλης. Αυτή η εικόνα των πανίσχυρων Οθωμανών έ- 
µελλε να ραγίσει απὀ τους αγώνες των Ελλήνων αρχι- 
κά και να γκρεμιστεί μετέπειτα ολότελα από τις συντο- 
νισµένες προσπάθειες των χριστιανικών λαών του 
Αίμου. 


Οι αγώνες των Ελλήνων λοιπόν για απελευθέρωση, 
άρα και ανάκτηση του ελέγχου της περιοχής τους, ανα- 
πόφευκτα συνδέθηκαν για τους ευρωπαίους µε το ζωτι- 
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κής σημασίας γί αυτούς Ανατολικό Ζήτημα. Ενώ για το 
ελληνικό έθνος η απελευθέρωση τους ήταν ζήτημα ιε- 
ρό, όπως ήταν βεβαίως και για τα όµορα έθνη της βαλ- 
κανικής, για τα δυτικά ευρωπαϊκά βασίλεια ήταν ζήτη- 
μα διπλωματίας. Για την ακρίβεια το ανήγαγαν σε 
διπλωματικό ζήτημα οι πολιτικοί κύκλοι της Ευρώπης 
αλλά καιη υψηλή και πάντα ικανότατη διπλωματία της 
Πύλης. Οι ευρωπαϊκοί λαοί αν και συμμεριζόµενοι τα 
υψηλά ιδανικά και αξίες των Ἑλλήνων Λίγο µόνο επη- 
ρέαζαν τις αποφάσεις των κρατών τους. Τουλάχιστον 
µέχρι τις αρχές του 20ου αιώνα. Ακόμη κι αυτό το λίγο 
όµως έδωσε πολύτιμες ανάσες στο υπέρ ελευθερίας 
πάλεµα της Ελλάδας. 

Ο ευρωπαϊκός χώρος όµως παράλληλα µε τις προ- 
σπάθειες των εθνών για επιβίωση και ανάπτυξη βίωνε 
τη διαχρονική πανανθρώπινη σύγκρουση μεταξύ δε- 
σποτισμού και φιλελευθερισμού. Αυτό συνδέεται µε το 
Ανατολικό Ζήτημα κατά τον εξής τρόπο: όταν αυτό 
συνδέθηκε µε την Οθωμανική αυτοκρατορία, ξεκίνησε 
για την Ευρώπη η Αναγέννηση. Με την Άλωση τῆς 
Θεσσαλονίκης και της Κωνσταντινούπολης κατά τον 
15ο αιώνα το Ανατολικό Ζήτημα για τα ευρωπαϊκά 
κράτη συνδέθηκε µε τον οθωμανικό παράγοντα. Οι Έλ- 
ληνες λόγιοι όµως που αναζήτησαν σωτηρία στις χώρες 
της Ἑσπερίας μετέδωσαν τον ζωντανό ελληνικό Λόγο, 
σπέρνοντας τους σπόρους της ευρωπαϊκής Αναγέννη- 
σης. Άνοιξε έτσι ο δρόμος τῆς εξόδου των λαών της Ευ- 
ρώπης απὀ το μεσαιωνικό σκοτάδι. Ο κυρίαρχος µέχρι 
τότε δεσποτισµός άρχισε σταδιακά να συγκρούεται µε 
έναν διαρκώς αναγεννώμενο «φιλελευθερισμό. Η µα- 
κραίωνη αυτή σύγκρουση γνωρίζοντας ποικίλες διακυ- 
µάνσεις έλαβε βαθμηδόν οικουµενικές διαστάσεις σε 
βάθος µισής σχεδόν χιλιετίας και ολοκληρώθηκε µετην 
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επικράτηση των φιλελεύθερων εθνών κατά τον 2ο πα- 
γκόσµιο πόλεμο του 20ου αιώνα. 


Εκ των πρωταγωνιστών του δεσποτισμού, η Οθωμα- 
νική αυτοκρατορία κατέρρευσε για παρόμοιους λόγους 
που είχε καταρρεύσει η αυτοκρατορία του Βυζαντίου: η 
μακρόχρονη ευμάρεια αύξησε την τρυφηλότητα των 
αρχόντων και η πολιτική διαφθορά απαξίωσε την ναυ- 
τική ισχύ. Το Έθνος των Ελλήνων από την πλευρά του, 
προµμαχών του φιλελευθερισμού, αναγεννήθηκε απόὀ 
τους καρπούς της σποράς των τέκνων του στην αρχή 
της δοκιµασίας της σκλαβιάς του από την οποία άρχισε 
να εξέρχεται µε την Επανάσταση του 1821 στηριζόµενο 
στην αποφασιστικότητα του και την ναυτική του υπε- 
ροχή. Αυτό ακριβώς το κοσμοϊστορικό γεγονός επέδρα- 
σε στη φύση του Ανατολικού Ζητήματος για τα ευρω- 
παϊκά κράτη επαναπροσανατολίζοντας τη διπλωματία 
τους και πυροδοτώντας γεωστρατηγικές εξελίξεις. ΤΠα- 
ρέμενε όµως πάντα άρρηκτα συνδεδεμένο µε τη γενικό- 
τερη ιστορική πορεία της ευρωπαϊκής ηπείρου. 

ΕΥΡΩΠΑΙΚΑ ΚΙΝΗΜΑΤΑ 

Κατά τον πρώτο αιώνα της ελληνικής Παλιγγενεσίας, 
λοιπόν, τα ευρωπαϊκά έθνη βίωναν την επικράτηση του 
απολυταρχισμού. Οι λαοί όµως ήταν αποφασισμένοι να 
αγωνιστούν. Κατά τον 19ο αιώνα οι λαοί των βαλκανι- 
κών περιοχών, της Ιταλίας, της Ισπανίας αλλά και της 
υπόλοιπης Ευρώπης συνέχιζαν να επιδιώκουν την ε- 
θνική τους ολοκλήρωση. Στη συνείδηση των κοινωνιών 
είχε εδραιωθεί η έννοια του έθνους ως το ασφαλέστερο 
όχημα για ελευθερία και προκοπή. Το 1861 ξεκίνησε η 
ενοποίηση τῆς Ιταλίας µε την ίδρυση του ιταλικού βα- 
σιλείου, ενώ ήδη από το 1848 επαναστατικά κινήματα 
διεκδικούσαν την απομάκρυνση των ξένων εισβολέων. 
Παράλληλα την ίδια χρονιά Γερμανία, Αγγλία αλλά και 
άλλες χώρες βίωναν φιλελεύθερα κινήµατα. Η Ισπανία 
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το διάστηµα 18355 -- 1876 ταλανίστηκε από τους 3 Καρλι- 
κούς πολέμους. Η Γαλλία την περίοδο αυτή βίωσε την 
Ιουλιανή επανάσταση του 1850, την επανάσταση του 
1848, την παλινόρθωση της απολυταρχίας του 1852, την 
αποκατάσταση της δημοκρατίας του 1870, την παρισινή 
κομμούνα του 1871 και βεβαίως την οδυνηρή ήττα από 
τους Πρώσους που τη στιγµάτισε για πολλά χρόνια. Η 
Πρωσία απὀ την πλευρά τῆς επιβάλλονταν επίσης στην 
Αυστρία και τη Βαυαρία κατακτώντας την κυριαρχία 
της κεντρικής Ευρώπης. Η γερμανική φιλελεύθερη ε- 
πανάσταση του 1848 είχε αποτύχει όπως και αυτές σε 
Αυστρία, Δανία, Βλαχία, Πολωνία. Π πρωσική μοναρχία 
τελικά υπό την καθοδήγηση του Μπίσμαρκ, συνεχιστή 
του Μέττερνιχ, ηγήθηκε του ευρωπαϊκού δεσποτισμού. 
Στήριξε την ενοποίηση της Ιταλίας και µε µια σειρά πο- 
λέμων και διπλωματικών ελιγμών επιβλήθηκε των ευ- 
ρωπαϊκών δυνάµεων πετυχαίνοντας το 1871 τη δηµι- 
ουργία της ενιαίας Γερμανίας. Ο Μπίσμαρκ έγινε ο 
πρώτος καγκελάριος του Α΄ Γερμανικού Ράιχ. Ο απολυ- 
ταρχισµός στην Ευρώπη μεγαλουργούσε ενώ οι λαοί 
δυστυχούσαν. Το 1873 µε την κατάρρευση του χρηµατι- 
στηρίου της Βιέννης ξεκίνησε µακρά οικονομική ύφεση 
που επηρέασε ολόκληρη τη γηραιά ήπειρο, ενώ η φτώ- 
χεια και η ανέχεια των κοινωνικών μαζών ευνόησε τότε 
την ανάπτυξη σοσιαλιστικών θεωριών και κινημάτων. 
Παρεμπιπτόντως ο Μέττερνιχ, κατά κόσμον Κλέμενς 
Λόθαρ πρίγκιπας του Μέττερνιχ Βίνεμπουργκ Μπάιλ- 
σταϊν, απεβίωσε ξεχασμµένος στις 11 Ιουνίου 1859. Είχε 
γλιτώσει το λυντσάρισµα εγκαταλείποντας την Βιέννη 
και την πολιτική στις 19 Μαρτίου 1848. Κύριος εκπρό- 
σωπος του δεσποτισμού, αιματοκύλισε αυτός όπως αρ- 
γότερα κι οι όμοιοι του ολόκληρο τον κόσµο. Το πρώτο 
μισό του 19ου αιώνα είχε συγκρουστεί µε τον Καποδί- 
στρια. Σήµερα, δύο αιώνες µετά που τα φθαρτά σώματα 
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δεν υπάρχουν ούτε σαν σκόνη, διαπιστώνουμε ότι οι 
αυτοκρατορίες του Μέττερνιχ χάθηκαν. Τα κράτη όµως 
που θεμελίωσε ο Καποδίστριας, Ελβετία και Ελλάδα, 
συνεχίζουν. Αυτά τα διακόσια χρόνια, στην Ευρώπη και 
σταδιακά στον κόσµο ολόκληρο, επικράτησε το πνεύμα 
του Καποδίστρια. Το έθνος χρωστάει στο τέκνο της 
Κέρκυρας αιώνια ευγνωμοσύνη. 

Η Αγγλία, αν και δεν έµεινε ανεπηρέαστη, ακολου- 
θούσε σαφώς διακριτή πορεία. Αντιμετώπιζε, επίσης, 
εντός της Βρετανικής Αυτοκρατορίας εθνικοαπελευθε- 
ρωτικά κινήµατα και διατηρούσε τον μµοναρχικό χαρα- 
κτήρα της, αλλά είχε ένα µεγάλο προσόν. Ηγούνταν 
της βιομηχανικής επανάστασης. Σε συνδυασμό µε τον 
εμπορικό χαρακτήρα της οικονοµίας της, η οικονομική 
άνοδος του αστικού κόσµο της επέτρεψε τη σταδιακή 
δυνάµωση του φιλελευθερισμού στην κοινωνία και την 
πολιτική. Αποτέλεσμα, για παράδειγµα, των φιλελεύ- 
θερων κινημάτων ήταν ήδη απὀ το 1856 η καθιέρωση 
της Χάρτας του Λαού. Ο βρετανικός δεσποτισµός βέ- 
βαια παρέμεινε ισχυρός µέχρι τον επόμενο αιώνα ε- 
μποτισµένος µε μακρά αποικιοκρατική νοοτροπία. Στην 
εσωτερική βρετανική µάχη όµως μεταξύ των φιλελεύ- 
θερων και δεσποτικών δυνάµεων οι πρώτες αναδείχτη- 
καν τελικά νικήτριες. Σε αυτό συνέβαλε η ιστορική α- 
ναγκαιότητα αντιμετώπισης του νέου μεγάλου 
αντιπάλου έθνους, ηγέτη του δεσποτισμού, της Γερµα- 
νίας. Οι Άγγλοι για να αντιμετωπίσουν τους Γερμανούς 
ασπάστηκαν τελικά τον φιλελευθερισμό. Αναζήτησαν 
έτσι φιλελεύθερους συμμάχους και ώθησαν προς τα 
εκεί όσους μπορούσαν να επηρεάσουν. Η συνθήκη αυτή 
άµβλυνε και την προαιώνια έχθρα εφτά αιώνων Άγ- 
γλων και Γάλλων ενώνοντάς τους προ του κοινού ε- 
χθρού. Έμελε δε κατά τον επόμενο αιώνα να τις απο- 
μακρύνει αμφότερες απὀ την αποικιοκρατική τους 
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πολιτική που έως τότε κυριαρχούσε, όπως και των υπό- 
λοιπων ευρωπαϊκών δυνάµεων, σε βάρος και δυστυχία 
πολλών εξωχώριων εθνών. 

Ἡ Ρωσία από την άλλη ως αυτοκρατορία µεγεθύνθηκε 
μεν µετά τους Ναπολεόντιους πολέμους και απέκτησε 
παγκόσμια αίγλη αλλά υστέρησε σε κοινωνική εξέλιξη. 
Παρά τις προσπάθειες της ρωσικής διοίκησης για εκ- 
συγχρονισμό µεγάλο µέρος του πληθυσμού της δυστυ- 
χούσε. Παρότι ελήφθησαν µέτρα, όπως η κατάργηση 
της δουλοπαροικίας, κοινωνικής και οικονοµικής εξέλι- 
ἕης οι λαοί της ρωσικής αυτοκρατορίας δεν ανακουφί- 
στηκαν επαρκώς. Οι δεσποτικές δυνάµεις στο εσωτερι- 
κὀ της τελικά κυριάρχησαν των «φιλελεύθερων 
κινήσεων. Παρότι όµως η Ρωσική ηγεσία ταυτίζονταν 
ιδεολογικά µε το Γερμανικό Ράιχ οι γεωπολιτικές συν- 
θήκες τους έφερναν αντιµέτωπους. Μέγα εμπόδιο για 
τη ρωσική διπλωματία ήταν η λαβωμµένη θανάσιμα από 
την ελληνική επανάσταση Οθωμανική αυτοκρατορία 
που διατηρούνταν στη ζωή από τις υπόλοιπες ευρωπαϊ- 
κές δυνάµεις. Αυτές κατέβαλαν τη Ρωσία στον Κριμαϊ- 
κό ρωσοτουρκικό πόλεμο του 18558 -- 1856 που επηρέασε 
αρνητικά την πολιτικοοικονοµική κατάσταση της. Τότε 
τέθηκε ξεκάθαρα το δόγµα της εδαφικής ακεραιότητας 
της κράτους του Σουλτάνου. Η σχέση της ρωσικής αυ- 
τοκρατορίας µε το Ανατολικό Ζήτημα δεν ήταν απλά 
θέµα συµφερόντων αλλά ζωτικής σηµασίας. Αν η Ῥω- 
σία ήθελε να υπάρχει ως µεγάλη δύναμη έπρεπε να 
αποκτήσει επιρροή στη βαλκανική χερσόνησο και πρό- 
σβαση στο Αιγαίο. Ενώ µέχρι τότε η Ορθοδοξία ήταν το 
όχημα της διπλωματίας της στο δεύτερο μισό του 19ου 
αιώνα καλλιέργησε σταδιακά τον Πανσλαβισμό. Στο 
ρωσοτουρκικό πόλεμο του 1877 -- 1878 ηγήθηκε του συ- 
νασπισμού των εθνών της Σερβίας, του Μαυροβουνίου, 
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της Βουλγαρίας και της Ρουμανίας που απέκτησαν µε- 
τά απὀ μακραίωνη υποτέλεια ανεξάρτητα κράτη. 
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Από το σηµείο εκείνο ξεκίνησε µια µακρά περίοδο Θα- 
νάσιµης αγωνίας για τον ελληνισμό. Κινδύνευε η Μα- 
κεδονία χωρίς την οποία η Ελλάς δεν μπορούσε να ζή- 
σει. Ο μελετητής της ιστορίας µπορεί να διαπιστώσει ότι 
µέχρι την απελευθέρωση της Μακεδονίας το ελληνικό 
κρατίδιο φυτοζωούσε και θα ήταν ίσως καταδικασμένο, 
αν όχι σε αφανισμό, σε διαρκή υποτέλεια. Μετά τη µα- 
κεδονική εκστρατεία του 1912 άρχισε η πρόοδος του και 
κατέστη εφικτή η απελευθέρωση και των υπολοίπων 
ελληνικών περιοχών. Σύσσωμος Λοιπόν ο ελληνισμός 
εντός και εκτός τῆς επικράτειας του ελεύθερου βασιλεί- 
ου ένιωθε, στο δεύτερο µισό του Ίθου αιώνα, άμεσο 
πλέον τον κίνδυνο. Τη ζωτικότητα του μακεδονικού ελ- 
ληνισμού την είχαν ήδη εντοπίσει εκείνη την εποχή και 
οι ξένοι πράκτορες των ευρωπαϊκών δυνάµεων στην 
περιοχή όπου οι Έλληνες υπερτερούσαν σε εκπαιδευτι- 
κή δραστηριότητα και παρέμεναν άκαμπτοι σε ξενοκί- 
νητες ανθελληνικές δράσεις. Εκείνη την εποχή η Γαλ- 
λία ήδη προωθούσε τον καθολικισμό σε Θεσσαλονίκη 
και Μοναστήρι, η Ρουμανία δημιουργούσε κίνηµα ρου- 
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µανίζοντων, η Βουλγαρία ανέπτυσσε ένοπλη αντάρτικη 
δράση, η Αγγλία υποστήριζε προτεσταντικές κινήσεις 
και πλειοδοτούσε σε φιλοτουρκισµό. Η στροφή της Ῥω- 
σίας στον πανσλαβισµό συσπείρωσε τον ελληνισμό έ- 
ναντι της εθνικής καταιγίδας που µετά την συνθήκη 
του Αγ. Στεφάνου έδειχνε να πλησιάζει απειλητικά. Με 
τη συνθήκη αυτή που υπογράφηκε τον Μάρτιο του 1878 
στο ομώνυμο προάστιο της Κωνσταντινούπολης δηµι- 
ουργούνταν βουλγαρικό κράτος εκτεινόµενο απὀ τη 
Μαύρη Θάλασσα µέχρι την Αδριατική και το Αιγαίο µε 
περιοχές της Θράκης, της Μακεδονίας καιτης Ηπείρου. 

ΚΡΗΤΙΚΗ ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗ 1866 

Οι Έλληνες πάντως στο δεύτερο µισό του 19ου αιώνα 
εξακολουθούσαν να μάχονται για να ελευθερωθούντα, 
περισσότερα απ’ αυτούς, σκλαβωμµένα αδέρφια τους. 
Αυτό δεν ήταν αποτέλεσµα µόνο συναισθηματικό, για 
λόγους ηθικής ή δικαιοσύνης αλλά ήταν και ζωτική α- 
νάγκη. Ο ελληνισμός για να επιβιώσει όφειλε να µεγα- 
λώσει. Ελεύθεροι και δούλοι, οι Έλληνες δεν σταµάτη- 
σαν στιγµή να ματώνουν για το ποθούμενο. 
Πρωτοπόρος η Λλεβεντογέννα Κρήτη που παρά τις τρο- 
µερές θυσίες και τους αγώνες της κατά την επανάστα- 
ση του 1821 είχε μείνει εκτός του ελεύθερου κράτους. Το 
επιχείρησαν εκ νέου το 1641, µε το κίνηµα του Χαιρέτη, 
καταβάλλοντας βαρύ φόρο αίματος και το 1858, µε το 
κίνηµα του Μαυρογένη στις 12 Μαΐου, οπότε και απέ- 
κτησαν δικαίωµα οπλοφορίας και κάποια επιπλέον 
προνόμια. Δεν τα παράτησαν όµως ποτέ. Συνεχίζοντας 
την μακραίωνη κρητική παράδοση, να δίνει κάθε γενιά 
μόλις ανδρώνονταν το δικό της αγώνα για την ένωση, 
οι Κρητικοί ετοιμάζονταν ἕανά για επανάσταση. Στο 
ελεύθερο ελληνικό βασίλειο φούντωνε πολεμική έγερ- 
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ση υπέρ της Κρήτης και πολλοί αξιωματικοί του ελλη- 
νικού στρατού παραιτούνταν και προσέτρεχαν να πο- 
λεμµήσουν, όπως ο αδερφός του επόμενου υπουργού 
στρατιωτικών Ιωάννης Ζυµβρακάκης. Ο Βασιλεύς 
Γεώργιος τον Ιούνιο άλλαξε κυβέρνηση διορίζοντας 
πρωθυπουργό τον Δημήτριο Βούλγαρη µε υπουργό ε- 
ξωτερικών τον Επαμεινώνδα Δεληγιώργη. Ο Δεληγιώρ- 
γης όπως και ο νέος (από τον Ιούλιο αυτός) υπουργός 
στρατιωτικών Χαράλαμπος Ζυµβρακάκης συντόνιζαν 
την αποστολή εθελοντών και εφοδίων στη µεγαλόνησο. 
Πράγματι πολλοί ήρωες εθελοντές, απὀ τις ελεύθερες 
αλλά και τις σκλαβωμµένες περιοχές όπως η Κύπρος, 
πολέμησαν και έπεσαν για τη Λλεφτεριά της Κρήτης. 
Στον αγώνα συμμετείχαν και εθελοντές Φιλέλληνες 
Σέρβοι, Γάλλοι, Άγγλοι, Ούγγροι και άλλοι Ευρωπαίοι. 
Μεγάλοι Φιλέλληνες επίσης υποστήριξαν µε θέρµη και 
βοήθησαν ενεργά την επανάσταση όπως ο Γάλλος Βί- 
κτωρ Ουγκώ, ο Αμερικάνος Σάμουελ Χάου, ο Άγγλος 
Φίνλεῦ. Αγγλία και Γαλλία όµως απαγόρευσαν οποια- 
δήποτε επίσημη ελληνική κίνηση ενώ η Πύλη κατηγο- 
ρούσε την Ελλάδα για µεγαλοϊδεατισμό και επικαλού- 
νταν το δίκαιο και την ηθική. Αυτό όµως δεν την 
εμπόδιζε να σφάζει γυναικόπαιδα και να επιδιώκει τη 
γενοκτονία του μαρτυρικού κρητικού λαού. 


Η επανάσταση ξέσπασε στις 21 Αυγούστου 1866 όταν 
η Γενική Συνέλευση στα Σφακιά κήρυξε την ένωση µε 
την Ελλάδα µε σύνθημα «Ένωσις ή θάνατος». Δημιουρ- 
γήθηκε Προσωρινή Κυβέρνηση και ορίστηκαν Γενικοί 
Αρχηγοί οι Ιωάννης 2Ζυβρακάκης στα Χανιά, Πάνος Κο- 
ρωναίος στο Ρέθυμνο και Μιχαήλ Κόρακας στο ΠΗρά- 
κλειο. Το τουφέκι άναψε απ’ την επαρχία Χανίων και 
εξαπλώθηκε σε ολόκληρη την Κρήτη. Ο λαός σύσσωμµος 
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συμμετείχε και για µια ακόµη φορά κατέβαλε τίµηµα 
βαρύ. Οι Οθωμανοί αντέδρασαν στην επανάσταση µε 
σφαγές χιλιάδων αμάχων, καταστροφή πολλών χωριών 
και ακραίες ωμότητες. Παρότι κύμα φιλελληνισμού ξε- 
σηκώθηκε σε Αμερική και Ευρώπη ο ανταγωνισμός των 
Μεγάλων Δυνάμεων δεν επέτρεπε την αποδυνάμωση 
της Τουρκίας και ευνοούσαν τη διατήρηση της υποτέ- 
λειας του νησιού. Γι αυτό και πίεζαν το αδύναμο ελλη- 
νικό βασίλειο επιβάλλοντας του ακινησία. Η αυτοθυσία 
των Κρητικών όµως, η συμπάθεια της κοινής γνώμης 
των πολιτισµένων λαών και η δράση των Φιλελλήνων 
θα άλλαζε τη ροή της ιστορίας. Γεγονός καταλυτικής 
σημασίας σε αυτό υπήρξε το Ολοκαύτωμα της Μονής 
Αρκαδίου Ρεθύμνου. Το ηρωϊκό μοναστήρι αποτέλεσε 
κέντρο των επαναστατών απὀ την πρώτη στιγµή και 
πρωτοστάτησε στον ξεσηκωμό. Είχε φρουρά 40 εθελο- 
ντές στρατιωτικούς και 200 περίπου ντόπιους πολεμι- 
στές όταν 195.000 Οθωμανοί επιτέθηκαν. Επικεφαλής 
της φρουράς ήταν ο εκ Βυτίνας ανθυπολοχαγός (εΘελο- 
ντής επίσης της επανάστασης του 1854 και υπασπιστής 
του Γενναίου Κολοκοτρώνη) Ιωάννης Δημακόπουλος 
που διακρίθηκε στην υπεράσπισή του μοναστηριού µαζί 
µε τους Σπύρο Ολύμπιο, Αδάμ Παπαδάκη, Κούβο, Δε- 
νιανάκη, Γαληνάκη. Όταν ο ηρωϊκός ηγούμενος της µο- 
νής Γαβριήλ Γεώργιος Μαρινάκης έπεσε μαχόμενος 
στις επάλξεις η άµυνα έσπασε. Το πλήθος των Αγαρη- 
νών εισέβαλε για να σκοτώσει, να βιάσει, να αιχµαλω- 
τίσει. Στις 8δ Νοεμβρίου 1866 1.000 περίπου πολεμιστές 
και γυναικόπαιδα ανατινάχτηκαν στην πυριτιδαποθή- 
κη εντός της πολιορκηµένης Μονής, µε τη δάδα να κρα- 
τόάει το χέρι του Κωστή Γιαμπουδάκη, προτιμώντας να 
πεθάνουν ελεύθεροι παρά να ζήσουν σκλάβοι. Αιωνία 
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τους η Μνήμη! Η Ουσία αυτή συγκλόνισε τον τότε κό- 
σµο. Ο αγώνας όµως συνεχίζονταν. 

Κατά τη διάρκεια της επανάστασης, το Δεκέμβριο 
1866, η ελληνική βουλή ανέθεσε την πρωθυπουργία 
στον Αλέξανδρο Κουμουνδούρο µε υπουργό εξωτερι- 
κών τον Χαρίλαο Τρικούπη. Εν τω μεταξύ ο Βασιλεύς, 
που απουσίαζε προς αναζήτηση συζύγου, επέστρεψε 
στη χώρα τον Νοέμβριο 1867 έχοντας νυμφευθεί τη Ρω- 
σίδα Μεγάλη Δούκισσα Όλγα. Αφού το Δεκέμβριο ο 
Βασιλεύς αντικατέστησε την κυβέρνηση Κουμουνδού- 
ρου (την μακροβιότερη έως τότε) µε αυτή του Αριστείδη 
Μωραϊτίνη, τον Ιανουάριο του 1868 επαναδιόρισε πρω- 
θυπουργό τον Βούλγαρη ο οποίος κέρδισε τις εκλογές 
του επόµενου Μαρτίου που διεξήγαγε η κυβέρνηση του. 
Η επανάσταση εν τω μεταξύ παρά τις αρχικές επιτυχίες 
περιήλθε σταδιακά σε δεινή θέση αφού οι πολεμιστές 
παρέμεναν χωρίς βοήθεια, µε τους Οθωμανούς να ενι- 
σχύουν διαρκώς τις δυνάµεις τους. Οι επαναστάτες α- 
ντιμετώπισαν πολλαπλάσιους εχθρούς, πείνα, έλλειψη 
εφοδίων, καταστροφή των χωριών τους και κυρίως τη 
σφαγή των γυναικοπαίδων τους. Πάλεψαν μέχρις ε- 
σχάτων. Μπορεί να απέτυχαν στρατιωτικά αλλά κέρδι- 
σαν την παγκόσμια προσοχή. Κράτησαν την Κρήτη ζω- 
ντανή. Ο αγώνας συνεχίστηκε µέχρι τις 11 Δεκεμβοίου 
1868 οπότε οι αγωνιστές κατεβλήθησαν. Από τους τε- 
λευταίους πεσόντες ήρωες ήταν ο Μάρκος Παπαδοπε- 
τράκης που θάφτηκε στα Λευκά Όρη µαζί µε τον οκτά- 
χρονο ανιψιό του. Στη διάσκεψη του Παρισιού τον 
]ανουάριο 1869 για το Κρητικό Ζήτημα επεβλήθη στην 
Ελλάδα, που απλά παρακάθισε χωρίς δικαίωµα συµµε- 
τοχής, να αποδεχτεί τα τετελεσμένα. Το έκανε ο νέος 
πρωθυπουργός που διόρισε ο Βασιλεύς, Θρασύβουλος 
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Ζαϊμης. Αν κάποιοι λύγισαν και λιποψύχησαν οι Κρητι- 
κοί πάντως δεν προσκύνησαν. Μαζεύτηκαν µόνο γιανα 
μεγαλώσουν όσα παιδιά είχαν γλιτώσει και να αναστή- 
σουν νέους ηµίθεους. Εκείνους που τελικά θα έφερναν 
το ποθούμενο. 


Για µια δεκαετία κατόπιν, ὡς το 1877, το νησί διοικού- 
νταν µε βάση τον Οργανικό Νόμο του 1868, τον οποίο 
διαρκώς παραβίαζαν οι Οθωμανοί επικυρίαρχοι. Το 
1977 επικρατούσε επαναστατικός αναβρασµός παράλ- 
ληλα µε τον Ρωσοτουρκικό πόλεμο. Ιδρύθηκαν τότε 
στην Κρήτη τρία επαναστατικά κοµιτάτα στο Βάμο, στα 
Χανιά και στο Ρέθυμνο, ενώ µέχρι τον Ιανουάριο του 
1878 η επανάσταση είχε επεκταθεί σε ολόκληρο το νησί. 
Μετά την ήττα της Τουρκίας στον πόλεμο µε τη Ρωσία 
οι Μεγάλες Δυνάμεις, στις 13 Ιουνίου 1878 στο Βερολίνο, 
υποχρέωσαν το Σουλτάνο να εφαρμόσει πλέον τον Ορ- 
γανικό Νόμο. Το αποτέλεσµα αυτό δεν ικανοποιούσε 
τους Κρητικούς, οι οποίοι συνέχισαν να εξεγείρονται. Η 
Τουρκία, µετά απὀ υπόδειξη της Αγγλίας, δέχθηκε να 
υπογράψει τον Οκτώβριο του 1878 τη Σύμβαση της Χα- 
λέπας, στο ομώνυμο προάστιο των Χανίων, µε την οϱ- 
ποία παραχωρούνταν στην Κρήτη ημµιαυτονοµία µε 
πρώτο διοικητή τον Αλέξανδρο Καραθεοδωρή και διά- 
δοχο του τον Ιωάννη Φωτιάδη. 

ΜΑΚΕΔΟΝΙΚΗ ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗ 18768 

Εν τω μεταξύ η εντεινόµενη βουλγαρική τρομοκρατία 
οδήγησε την περιοχή της Μακεδονίας να τεθεί υπό διε- 
θνή Επιτροπεία µε σκοπό να ανακοπή η επιρροή της 
Ῥωσίας. Μετά τη Συνθήκη του Βερολίνου το 1878 Γάλ- 
λοι, Ρώσοι και Αυστριακοί στρατιωτικοί ανέλαβαν κα- 
θήκοντα παράλληλης διοίκησης µετους Οθωμανούς. Οι 
Γάλλοι και Αυστριακοί προωθούσαν τις ουνιτικές ιερα- 
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ποστολές στην Κεντρική Μακεδονία εποφθαλμιώντας 
τη Θεσσαλονίκη, ο καθένας για λογαριασµότου, ενώ οι 
Ῥώσοι υποστήριζαν φανερά τις βουλγαρικές ένοπλες 
οµάδες έναντι των οποίων οι Έλληνες οργανώνονταν. 
Η Υψηλή Πύλη αδυνατούσε να παρέμβει δραστικά στις 
ένοπλες συγκρούσεις μεταξύ Ἑλλήνων και Βουλγάρων. 
Οι Βούλγαροι την περίοδο εκείνη προσπαθούσαν αφε- 
νός να στρέφουν τις ευρωπαϊκές και οθωμανικές στρα- 
τιωτικές διοικήσεις κατά των αντιπάλων τους, και αφε- 
τέρου να συνεργάζονται µε όποιες απ' αυτές ήταν 
δυνατό, ενώ παράλληλα το Ηνωμένο Βασίλειο υπέσκα- 
πτε µε κάθε τρόπο την ενδεχόμενη ελληνοβουλγαρική 
συνεργασία, φοβούμενη την εκμετάλλευσή της απὀ τη 
Ρωσία. 

Ώδη από τη λήξη του ρωσοτουρκικού πολέμου µε την 
υπογραφή της ανακωχής στην Αδριανούπολη τον Ια- 
νουάριο του 1878 προδιαγράφονταν η εφαρµογή των 
σχεδίων του πανσλαβισμού. Το πανσλαβικό κοµιτάτο 
που δρούσε ήδη υπό την υψηλή εποπτεία της Ρωσίας 
σχεδίαζε το διωγµό του ελληνισμού σε Μακεδονία και 
Θράκη. Η αντίδραση των Ελλήνων ήταν άµεση. Στις 19 
Φεβρουαρίου του ίδιου έτους εξεγέρθησαν οι Μακεδό- 
νες στο Λιτόχωρο. Ο συγκεκριμένος τόπος επιλέχθηκε 
λόγω της σηµαντικής γεωγραφικής θέσης µε πρόσβαση 
στη θάλασσα που διευκόλυνε τον ανεφοδιασμό και την 
επικοινωνία µε την ημµιανεξάρτητη Θεσσαλία. Το σχέ- 
διο για την Επανάσταση φέρεται να εγκρίθηκε απὀ την 
Κεντρική Επιτροπή Μακεδονικού Αγώνα, της οποίας 
Πρόεδρος ήταν ο νοµοµαθής Παύλος Καλλιγάς, υπό τη 
μυστική συμπαράσταση του τότε Προξένου της Θεσσα- 
λονίκης, Κωνσταντίνου Βατικιώτη και του Μητροπολίτη 
Θεσσαλονίκης Ιωακείμ, μετέπειτα Οικουμενικό Τα- 
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τριάρχη Κωνσταντινούπολης. Παρότι το σχέδιο της ε- 
πανάστασης προδόθηκε στους Τούρκους από τους Άγ- 
γλους η επανάσταση ξέσπασε στο Λιτόχωρο απὀ 23.000 
πολεμιστές µε επικεφαλής τον λοχαγό Κοσμά Δου- 
μπιώτη και τους Τόλιο Λάζο, Γιαννάκη Λάζο, Γεώργιο 
Ζαχείλα, Τζίμα, Αποστολίδη και Βλαχάβα. Στο Λιτόχω- 
ϱο συγκροτήθηκε και ελληνική επαναστατική κυβέρνη- 
ση. Οι Τούρκοι µε σφαγές αµάχου πληθυσμού και κα- 
ταστροφές χωριών  κατέστειλαν τελικά την 
επανάσταση µε τη βοήθεια της Αγγλίας στην οποία 
παραχώρησαν την Κύπρο. Οι Άγγλοι πίεσαν την ελλη- 
νική κυβέρνηση η οποία και εγκατέλειψε τους επανα- 
στάτες που τελικά συνθηκολόγησαν στις 19 Απριλίου 
1878 υπογράφοντας ανακωχή στη Λαμία µε την καθο- 
δήγηση των Άγγλων. Όμως ο ελληνισμός είχε για µια 
ακόµη φορά καταπλήξει τον κόσµο. Φάρος η ηρωϊκή 
ὁράση του μακεδονικού λαού που αναπλήρωσε το κενό 
των ανάξιων κυβερνήσεων. Φωτεινό παράδειγµα που 
έλαβε χώρα στις 15 Μαρτίου 1878 στη Βεργίνα Ημαθίας, 
κατά τη διάρκεια επανάστασης, το ολοκαύτωμα της 
Μονής Αγίων Πάντων και η Ουσία στη χαράδρα του 
Γαλακτού όπου γκρεμίστηκαν Ελληνίδες µε τα παιδιά 
τους για να μείνουν ελεύθερες. Συνέχισαν ως άλλες 
Σουλιώτισσες τη μακραίωνη παράδοση του έθνους µας. 
Αιώνια η δόξα τους! 

Ἡ ΠΟΔΙΤΙΚΗ ΤΩΝ ΜΕΓΑΛΩΝ ΔΥΝΑΜΕΩΝ 

Ἡ συνεχής αντίσταση του μαρτυρικού μακεδονικού 
λαού προστάτευσε τα εθνικά συμφέροντα και ενίσχυσε 
τις διπλωματικές προσπάθειες. Αρωγός ήταν η αντιπα- 
λότητα των Μεγάλων Δυνάμεων. Ἠδη από τον Κριμαϊ- 
κὀ πόλεμο είχε εντοπιστεί η αδυναμία του «μεγάλου 
ασθενή», της Οθωμανικής αυτοκρατορίας, που όµως η 
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αναγκαιότητα διατήρησης της ακεραιότητας της είχε 
διατυπωθεί µε σαφήνεια. Όι αλλαγές των ισορροπιών 
που επέφερε η νίκη της Ρωσίας στον πόλεμο του 1878 
κινητοποίησε για µια ακόµη φορά τις υπόλοιπες µεγά- 
λες δυνάµεις που τῆς επεβλήθησαν στο συνέδριο του 
Βερολίνου και µε την ομώνυμη συνθήκη τον Ιούλιο του 
ίδιου έτους αποµείωσαν αυτή του Αγ. Στεφάνου. Αξιο- 
σηµείωτο είναι ότι στα συνέδρια ή τις διασκέψεις της 
εποχής εκείνης η επίσημη Ελλάς είτε απουσίαζε είτε 
απλά παρακάθονταν χωρίς δικαίωμα γνώμης λόγω της 
ανυποληψίας των Ελλήνων πολιτικών. Όμως τότε ξεκί- 
νησε µια νέα εποχή για το Ανατολικό Ζήτημα αλλά και 
τη γενικότερη πορεία της Ευρώπης. Η Γερμανία εξυπη- 
ρετώντας τα συμφέροντα της προστάτεψε τον ελληνι- 
σµό. Πγήθηκε της αποδυνάµωσης της Βουλγαρίας και 
της προάσπισης των εθνολογικών χαρακτηριστικών 
των πληθυσμών σε Θράκη, Μακεδονία και ήπειρο. 
Πρόσκαιρη βέβαια πολιτική αλλά σωτήρια για το αδύ- 
ναµο έθνος µας. Για τους ίδιους λόγους πλειοδοτούσαν 
σε αντίστοιχες πολιτικές Αγγλία και Γαλλία. Καθώς 
κύριος στόχος τους να εμποδίσουν το δυνάµωµα της 
Ῥωσίας επανασχεδίαζαν τη γεωστρατηγική τους στο 
Ανατολικό Ζήτημα ενώ ταυτόχρονα ξεκινούσε η φάση 
της τελικής σύγκρουσης για την ηγεσία ολόκληρη της 
Ευρώπης. Ξεκινούσε η εποχή της ρεάλ πολιτίκ. Η επί- 
κληση της θρησκείας και άλλων ανθρώπινων ιδανικών 
άρχισε να μπαίνει σε δευτερεύουσα μοίρα. Η ωμή δύ- 
ναµη αποκτούσε τον πρώτο λόγο δικαιώνοντας τον δι- 
αχρονικό Θουκυδίδη και υπενθυµίζοντας τους λόγους 
του Μακιαβέλι. Στο κέντρο της γεωπολιτικής τέθηκε η 
επικράτηση του κάθε έθνους έναντι του αντιπάλου. 
Άρχισαν τότε τα έθνη της Ευρώπῆς να αναζητούν συµ- 
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µάχους. Η ηθική όµως δεν χάθηκε εντελώς, άλλαξε 
απλά κανόνες: «είσαι φίλος όσο ταιριάζουν τα συµφέ- 
ροντα µας, όσο κρατάς το λόγο σου κι όσο πολεµάς τον 
εχθρό µου». Αυτό είναι το ηθικό πλαίσιο µε το οποίο, 
στις αρχές του αιώνα που έρχονταν, τα έθνη της Ευρώ- 
πης θα πάλευαν µέχρι θανάτου. Γιατί; Μα για τι ἆλλο; 
Για το ζην καιτο ευ ζην. Οι χαμένοι θα πεινούσαν και οι 
νικητές θα ευημερούσαν. Έτσι δεν γίνεται στην ανθρὀ- 
πινη ιστορία; Τυχόν εξαιρέσεις που κάποιος θα εντοπί- 
σει, άλλωστε, οφείλονται συνήθως στον ορισμό του νι- 
κητή και του ηττηµένου. 

ἘΝΩΣΗ ΤΗΣ ΘΕΣΣΑΛΙΑΣ ΜΕ ΤΗΝ ΕΛΛΑΛΑ 16681 

Συνέπεια των ελληνικών επαναστάσεων και των αλ- 
ληλοσυγκρουόµενων συµφερόντων των ευρωπαϊκών 
χωρών ήταν η Γαλλία να υποστηρίζει την εκχώρηση 
Θεσσαλίας και Ηπείρου στην Ελλάδα, η Γερμανία να 
συμφωνεί και να προτείνει και την εκχώρηση της Κρή- 
της και η Αγγλία να κρατά στάση αναμονής παζαρεύο- 
ντας µε την Πύλη. Θετικό για την ελληνική πλευρά ή- 
ταν ότι, την άνοιξη του 1880, ο ιδιαίτερα φιλότουρκος 
Ντισραέλι αντικαταστάθηκε στην πρωθυπουργία της 
Αγγλίας απὀ τον Γκλάστων. Τελικά µετά απὀ πολλά 
παζάρια στις 2 Ιουλίου 1881, επί πρωθυπουργίας Κου- 
μουνδούρου, παραχωρήθηκε επισήμως στο ελληνικό 
βασίλειο η Θεσσαλία µέχρι την Μελούνα και η περιοχή 
της Άρτας. Παραχωρήσεις ψίχουλα έναντι των τερα- 
στίων αγώνων και θυσιών που για µια ακόµη φορά α- 
πογοήτευσαν τον λαό. Ο Κουμουνδούρος υπερασπιζό- 
µενος η συνθήκη έλεγε ειρωνευόμµενος: «... και σεις οι 
θερµοί πατριώται όσοι λυπείσθε διότι δεν ετύχετε τῆς 
ευτυχούς περιστάσεως να χύσετε το αίμα ημών υπέρ 
της πατρίδος, σεις εφηφίσατε την σύμβασι. Τι θα ελέ- 


65 


επανεκκίνηση του έθνους 


γαμεν, κύριοι εις τους Θεσσαλούς ; Σας δίδετε ελευθε- 
ρία αλλά ηµείς την αρνούμεθα. Θέλομεν να πολεμήσε- 
τε, θέλοµεν την πατρίδα σας να µεταβάλωμεν εις στά- 
χτην και ερείπια. Θέλομεν όχι υμάς ελευθέρους αλλά 
τα πτώματα υμών. Δεν θέλοµεν αναίµακτον την ελευ- 
θερίαν, θέλοµεν να πενθηφορήση η Ελλάς. Και επειδή 
αι τύχαι του πολέμου αβέβαιοι να ἴίδωμεν ίσως τους 
Τούρκους εν αυτή...». Ο Τρικούπης αντιτιθέµενος θα 
πεί στη βουλή: «...Ο ελληνισμός ίνα ζήση πρέπει να έχει 
την απόφασιν να πολεμήση και αυτό δέον να παρα- 
σταθή εις την Ευρώπην, ότι εν τω μέλλοντι αγώνι όστις 
παρασκευάζεται εν τη Ανατολή, ο Ελληνισμός είναι 
έτοιμος μεταξύ των πρώτων να χύση το αίµα του προς 
σωτηρίαν ουχί µόνον του κράτους οποίον είναι, αλλά 
υπέρ παντός του έθνους ημών ...». Ούτε αυτός όµως 
κατάφερε περισσότερα. 

Επιπρόσθετα µε τους όρους της συνθήκης παραχώρη- 
σης δημιουργήθηκε το τεράστιο αγροτικό ζήτημα των 
θεσσαλικών τσιφλικιών που τόσο βασάνισε τον τόπο. 
Ωφελημένοι απὀ εκείνη τη συνθήκη δεν ήταν οι Θεσ- 
σαλοί που εξακολούθησαν να δυστυχούν, αλλά οι επι- 
τήδειοι τσιφλικάδες που αγόρασαν «μπιρ παρά» τα 
κτήµατα των Τούρκων γαιοκτημόνων και έγιναν Αγά- 
δες στη θέση των Αγάδων. Κατά τα άλλα ο Κουµουν- 
δούρος υποτίθεται ότι στόχευε σε αγροτική μεταρρύθ- 
µιση ήδη απὀ την άνοιξη του 1871 µε την ψήφιση 
σχετικού νόµου. Όμως τα νομοσχέδια και οι λόγοι δεν 
αρκούν για να υπάρξουν αποτελέσµατα. Ανεξάρτητα 
απότις πραγματικές προθέσεις του Κουμουνδούρου και 
του κάθε πολιτικού άνδρα, τελικά αυτό που έχει αξία 
είναι τα έργα του, τα πραγματικά αποτελέσµατα της 
πολιτικής του. 
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ΑΝΑΤΟΛΙΚΗ ΡΩΜΥΛΙΑ 18865 

Η πολιτική ηγεσία του ελληνικού βασιλείου σταθερά 
αποδεικνύονταν κατώτερη των περιστάσεων και ανα- 
ποτελεσματική. Ανεξάρτητα απὀ τις προθέσεις των υ- 
πευθύνων, που δεν ήταν πάντα οι αγνότερες, τα απο- 
τελέσματα των ενεργειών τους ήταν απογοητευτικά και 
γέμιζαν την καρδιά του έθνους µε Ολίψη. Ελεύθεροι και 
σκλαβωμµένοι οι Έλληνες έβλεπαν τους ηγήτορες να 
µην τα καταφέρνουν. Όμως το έθνος ακμαίο δεν εγκα- 
τέλειπε τον αγώνα για απελευθέρωση των σκλάβων 
αδερφιών του. Το 1885 ο ελληνικός λαός ξεσηκώθηκε 
όταν στις 6 Σεπτεμβρίου οι Βούλγαροι κατέλαβαν πρα- 
ξικοπηµατικά την αυτόνοµη περιοχή της Ανατολικής 
Ῥωμυλίας παραβιάζοντας τη συνθήκη του Βερολίνου. 
Αντιδρώντας οι Ρώσοι εκπαιδευτές που ως τότε οργά- 
νωναν το βουλγαρικό στρατό αποχώρησαν. Παρά τη 
δυσαρέσκεια και την απομάκρυνση της Ρωσίας η Τουρ- 
κία δεν αντέδρασε καθόλου για την προσάρτηση, ενώ οι 
υπόλοιπες Μεγάλες Δυνάμεις της εποχής έδειχναν ι- 
διαίτερη ευµένεια προς τη Βουλγαρία θεωρώντας την 
ισχυρή στρατιωτική δύναμη. Ιδιαίτερα την υποστήριζε η 
Αγγλία ενώ η Γαλλία και η Γερμανία δείχνονταν ουδέ- 
τερες. Διεκδικώντας τµήµα της περιοχής η Σερβία κή- 
ρυξε στις 14 Νοεμβρίου 1885 τον πόλεμο στη Βουλγαρία 
αλλά ηττήθηκε. Οι Βούλγαροι εμποδίστηκαν να προε- 
λάσουν στα σερβικά εδάφη από την Αυστρία που τά- 
χθηκε µε τη Σερβία απειλώντας να εμπλακεί. Το ζήτη- 
μα διευθετήθηκε στις 3 Μαρτίου 1886 µε τη συνθήκη 
του Βουκουρεστίου µε την οποία η Βουλγαρία κρατούσε 
την Ανατολική Ρωμυλία και επέστρεφε τα κατακτηθέ- 
ντα σερβικά εδάφη. Όμως κινδύνευε ο πανάρχαιος ελ- 
ληνισμµός, µε έντονη πολιτιστική και εμπορική δραστη- 
ριότητα σε πόλεις όπως η Φιλιππούπολη, ο Πύργος, η 
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Αγχίαλος, η Σωζόπολη, η Μεσηµβοία, η Στενήµαχος, η 
Μήδεια σε αυτή την περιοχή τῆς βόρειας Θράκης. Κα- 
θώς συνεχίζονταν οι διωγμοί των Βουλγάρων κατά του 
ελληνικού στοιχείου και ο ξεριζωµός του, που είχαν αρ- 
χίσει από την αυτονόµηση τῆς περιοχής υπό Βούλγαρο 
διοικητή, ο λαός του ελεύθερου βασιλείου ξεσηκώθηκε 
απαιτώντας από το Βασιλιά και την κυβέρνηση του να 
δράσουν. Τα προηγούμενα της Κρήτης και της Μακεδο- 
νίας είχαν διεγείρει την κοινή γνώμη που µε συλλαλη- 
τήρια και ψηφίσματα ζητούσε εμπλοκή της Ἑλλάδος. 
Ηρος εκτόνωση τῆς λαϊκής απαίτησης Βασιλεύς και Κυ- 
βέρνηση στις 12 Σεπτεµβρίου 1885 κήρυξαν επιστρά- 
τευση. Πρωθυπουργός ήταν ο Θεόδωρος Δηλιγιάννης 
πολιτικός αντίπαλος του Χαρίλαου Τρικούπη που βρί- 
σκονταν στην αντιπολίτευση που έλπιζε µε την επι- 
στράτευση να ικανοποιήσει το εσωτερικό εκμαιεύοντας 
παράλληλα τυχόν ανταλλάγματα στο εξωτερικό. Ο 
στρατός όµως ήταν ανοργάνωτος, ανεκπαίδευτος, 
πλημμελώς εφοδιασµένος και δεν υπήρχε καμία δι- 
πλωματική προετοιμασία. Εξαιτίας των άθλιων συνθη- 
κών διαβίωσης των επιστρατευµένων ελληνικών δυνά- 
µεων στη Θεσσαλία προκλήθηκαν χιλιάδες θάνατοι 
από ασθένειες και πτώση του ηθικού. Οι Μεγάλες Δυ- 
νάµεις προχώρησαν σε ναυτικό αποκλεισμό της Ελλά- 
δος προκειµένου να την εμποδίσουν να κινηθεί. Τελικά 
ο Δηλιγιάννης παραιτήθηκε στις 30 Αποιλίου 1886 και 
τον αντικατέστησε προσωρινά ο Δημήτριος Βάλβης µέ- 
χρι τις 9 Μαΐου οπότε ανέλαβε πρωθυπουργός ο Χαρί- 
λαος Τρικούπης. Εκείνη την ηµέρα ξεκίνησαν κάποιες 
μεμονωμένες συμπλοκές στα ελληνοτουρκικά σύνορα 
που κατέληξαν στο αίσχος της Κούτρας όταν οι Τούρκοι 
με δολιότητα εκμεταλλεύτηκαν την ανοησία ενός Έλ- 


6δ 


ο αγώνας συνεχίζεται 


ληνα λοχαγού και συνέλαβαν µια διλοχία ευζώνων µε 
δεκάδα αξιωματικών που περιέφεραν εξευτελιζόµενους 
µέχρι τη Θεσσαλονίκη. Ο Τρικούπης προ τετελεσµμένων 
δεν είχε πολλά περιθώρια πέραν του να διαχειριστεί 
την απεµπλοκή της χώρας εκ της περιπετείας. Η επι- 
στράτευση έληξε στις 12 Μαϊου 1886. Ο λαός αγανακτι- 
σµένος για µια ακόµη φορά έβλεπε τα εθνικά του δί- 
καια να καταρρακώνονται από την ψυχρή διπλωματία 
της ισχύος και τους ηγέτες του να αποδεικνύονται Λίγοι 
προ τῆς ιστορίας. Δυσανάλογα κατηγορήθηκε ο Τρι- 
κούπης ως Αγγλόφιλος, λόγω της οικογενειακής παρά- 
δοσης, καθώς η Αγγλική πολιτική ήταν φανερά εναντί- 
ων των ελληνικών συμφερόντων. 

Ἡ ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΕΞΩΤΕΡΙΚΗ ΠΟΛΙΤΙΚΗ ΣΤΟ ΔΕΥΤΕΡΟ ΜΙΣΟ ΤΟΥ 199Υ ΑΙΩΝΑ 

Μετά την αποτυχημένη επιστράτευση του 1885 -- 18δ6 
και το θλιβερό επεισόδιο της Κούτρας, η χώρα περιέπε- 
σε σε διπλωματική ανυποληψία ως µη υπολογίσιµη 
στρατιωτική δύναμη. Αντιθέτως το γόητρο της Βουλγα- 
ρίας ενδυναµώθηκε. Παράλληλα συνεχίζονταν οι γεω- 
στρατηγικοί σχεδιασµοί των ευρωπαϊκών εθνών στη 
γεωπολιτική κονίστρα. Στα αµέσως επόμενα χρόνια οι 
σχεδιασµοί αυτοί θα έμπαιναν σε εφαρμογή. Η διαµόρ- 
Φωση του πεδίου ανταγωνισμού των χωρών κατά το 
1915, όταν η Ελλάς βρέθηκε σε ένα από τα σπουδαιότε- 
ρα σταυροδρόµια της ιστορίας της, άρχισε να διαµορ- 
φώνεται τούτην εδώ την περίοδο. Τότε που ο ελληνικός 
χώρος άρχισε να βαραίνει πολύ στην οικουμενική δι- 
πλωματία. Αυτό αποδείχτηκε πλέον καθαρά στους δυο 
παγκόσµιους πολέμους όταν εδώ στο δικό µας χώρο 
κρίθηκε ο νικητής. Μετά το 1886 πάντως η Ρωσία άρχισε 
να εγκαταλείπει τη Βουλγαρία, που στρέφονταν µυστι- 
κά στη Γερμανία και να προσεγγίζει τη Σερβία που επί- 
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σης προσέγγιζε η Αυστρία, που φλέγονταν να αποκτή- 
σει τη Θεσσαλονίκη, δηλαδή το Βόρειο Αιγαίο. Η Αγ- 
γλία έκανε τα πάντα να κερδίσει τη Βουλγαρία και να 
διατηρήσει τη φιλία της Τουρκίας ώστε να θωρακιστεί 
έναντι τῆς Γερμανίας, που επίσης μυστικά προσέγγιζε 
την Τουρκία. Ταυτόχρονα Αγγλία και Γερμανία συνέ- 
πλεαν έναντι της Ρωσίας την οποία δεν ήθελαν να δουν 
δυναμωμµένη. Η Τουρκία αδύναμη αλλά πολύπειρη έ- 
παιζε άριστα το διπλωματικό παιχνίδι. Ἡ φρεσκοενω- 
µένη Ιταλία παρέμενε προσκολληµένη στη Γερμανία 
επιδιώκοντας µε τη φιλία τῆς να μεγαλώσει προς όφε- 
λος και των δύο. Η Γαλλία αντιθέτως έχοντας να για- 
τρέψει τις πληγές της αναζήτησε συμμαχία στον προ- 
αιώνιο εχθρό της την Αγγλία, που τώρα όµως είχαν να 
διαχειριστούν κοινούς κινδύνους και συγγενά οφέλη, 
αφού η Γερμανία έδειχνε να μεγαλώνει υπερβολικά. Η 
Αμερική, τέλος, ήταν ακόµη µακρυά. Ταυτόχρονα στις 
κοινωνίες όλων των εθνών σοβούσε η διαμάχη μεταξύ 
φιλελεύθερων και δεσποτικών δυνάµεων. Συγκρούο- 
νταν δύο αρχέγονες κοσµοθεωρίες περί οργανώσεως 
των ανθρώπων και αυτή η σύγκρουση γιγαντούµενη θα 
λάμβανε σύντομα παγκόσμιες διαστάσεις. Συµφέροντα 
λαών και καθεστώτων θα πάλευαν µέχρι θανάτου. 


Η Ελλάς; Όπως σε όλες τις ανθρώπινες κοινωνίες έτσι 
και στην χώρα µας άρχισε ή πιο σωστά συνέχισε να συ- 
γκρούεται ο φιλελευθερισμός µε το δεσποτισµό. Τελικά 
πρωταγωνιστές και µη, κάθε ένα άτοµο του λαού τά- 
χθηκε µε µια από τις δύο πλευρές. Η επικρατούσα συ- 
νισταµένη ήταν αυτή που θα καθόριζετις εξελίξεις. Για 
την ὡὦρα το έθνος έκανε το σταυρό του και γεννούσε 
παιδιά. Όσα μπορούσε περισσότερα. Ο ελληνικός λαός 
ένιωθε τότε ότι χάνονταν η Μακεδονία. Γενικό αίσθηµα 


70 


ο αγώνας συνεχίζεται 


αδυναμίας είχε απλωθεί στη χώρα καθώς πολλοί πολι- 
τικοί και στρατιωτικοί πρέσβευαν ότι η Ελλάς οφείλει 
να αποδεχτεί την αδυναμία της εγκαταλείποντας σκέ- 
ψεις στρατιωτικής ενδυνάµωσης προς εθνική αποκατά- 
σταση. Ο στρατός θεωρούνταν περίπου ως κάτι περιττό 
και πολλές µονάδες κατέληξαν οργανικά νεκρές. Μια 
µοιρολατρία κάλυπτε τον πολιτικό κόσµο ενώ η στρα- 
τιωτική κατάσταση της χώρας ήταν άθλια. Πολλοί αξι- 
ωµατικοί έφταναν σε ανώτατα αξιώματα, δια συγγενι- 
κών δεσμών, πολιτικών επαφών και εκδουλεύσεων, 
χωρίς ποτέ να έχουν διοικήσει µάχιμες µονάδες. Εκεί 
βρίσκεται και ο σπόρος του ολέθριου συνθήµατος, κατά 
την κρίσιμη περίοδο που θα ακολουθούσε, «μικρά πλην 
έντιµος Ελλάς». Αλλά µικρή Ελλάδα σήμαινε χαμένη 
Ελλάδα, ατιµασµένη. Ἠταν το σύνθημα των βολεµέ- 
νων. 

Στην Κρήτη απὀ το 1869 µε τον Οργανικό Νόμο οι Έλ- 
ληνες είχαν το δικαίωµα να έχουν δικά τους αιρετά µέ- 
λη στις επαρχίες τους ως πληρεξουσίους στη Γενική 
Συνέλευση. Στις εκλογές του 1889 τον Απρίλιο στα Χα- 
νιά εκλέχτηκε πληρεξούσιος µε την παράταξη των φι- 
λελεύθερων ο 22χρονος Ελευθέριος Βενιζέλος. Ἠδη από 
το 1886 ως φοιτητής στην Αθήνα είχε υπερασπιστεί µε 
πάθος την ένωση απέναντι στον Άγγλο πολιτικό Ιωσήφ 
Ἰσάμπερλαιν που προπαγάνδιζε την αυτονομία. Χάρις 
στον Βενιζέλο µετά απὀ λίγα χρόνια εκπληρώθηκαν οι 
πόθοι για ένωση και έπιασαν τελικά τόπο οι θυσίες του 
κρητικού λαού. Η σηµασία του κατάλληλου ηγέτη στην 
ιστορία καταδεικνύεται σε τέτοιες περιστάσεις, ενώ α- 
ντιθέτως όταν λείψουν οι σωστοί άνδρες όπως για πα- 
ράδειγμα στην Κύπρο τον 20ο αιώνα, όπου έμειναν ἆ- 
καρπες οι θυσίες και ανολοκλήρωτοι οι πόθοι του 
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κυπριακού λαού για ένωση, τότε η ιστορία γράφεται 
διαφορετικά. Στην Κρήτη οι Άγγλοι είχαν ήδη αρχίσει, 
απόὀ την επανάσταση του 1821, του 1841, του 1858, του 
1866 και εντονότερα αυτή του 1876, να προωθούν την 
περίπτωση της αυτονοµίας που οι Κρήτες απέρριπταν 
παταγωδώς. Οι Άγγλοι όπως συνέχιζαν µε σύστημα και 
προοδευτικά άρχισε να δημιουργείται µερίδα αυτονοµι- 
στών. Η πολιτική ζωή του τόπου, όπως είχε διαµορφω- 
θεί µε την εκλογή πληρεξουσίων, διαμοιράζονταν σε 
δύο κόμματα. Τους «ξυπόλητους» (προοδευτικοί) και 
τους «καραβανάδες» (συντηρητικοῦ. Οι καραβανάδες, 
όντας αντιπολίτευση µετά τις εκλογές του Απριλίου, 
κήρυξαν µε ψήφισμα στις ό Μαΐου 1889 την Ένωση της 
Κρήτης µε την Ελλάδα. Οι ίδιοι υποστήριζαν ότι ο ξεση- 
κωμµός είναι αναγκαίος για να προλάβει την περαιτέρω 
αφαίμαξη του ελληνισμού, αν και η ένοπλη δράση 
μάλλον επιβλήθηκε απὀ τους Κρήτες καπετάνιους που 
δεν τους άφησαν να υπαναχωρήσουν. Οι αντίπαλοι 
τους τούς χρέωναν πολιτική σκοπιμότητα λόγω της ε- 
κλογικής τους ήττας και δεν προσχώρησαν στην επα- 
νάσταση, θεωρώντας την άκαιρη και βλαπτική. Την ε- 
πανάσταση αποκήρυξε επισήμως και η ελληνική 
κυβέρνηση δια του πρωθυπουργού της Χαρίλαου Τρι- 
κούπη. Συνεχίζονταν έτσι η πρακτική των πολιτικών να 
εμφανίζονται προνοητικά και προσεκτικοί όταν ήταν 
στην κυβέρνηση και τολμηρά ενθουσιώδεις όταν ήταν 
στην αντιπολίτευση. Όσον αφορά τα εθνικά θέµατα 
ουδείς κοινοβουλευτικός διακρίθηκε δια των αποτελε- 
σµάτων του. Γιατί το αποτέλεσµα είναι αυτό που τελικά 
κρίνει το δηµόσιο άνδρα ὡς ιστορικό τετελεσμένο που 
σχηματίζεται, κατά τη γνώμη µου, απὀ τις προθέσεις, 
τις ικανότητες και την τύχη. Αξιολογώντας λοιπόν 
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προσωπικότητες του παρελθόντος ερευνούµε ακριβώς 
αυτά τα τρία στοιχεία. Μελετώντας βέβαια κανείς τις 
πρωτογενείς πηγές εντοπίζει αντικρουόμενες µαρτυρί- 
ες και γνώμες σχετικά µε τις προθέσεις, τις ικανότητες 
και την τύχη. Η διαµόρφωση όµως σημερινής άποψης 
ως συνισταμένη των παλαιότερων απόψεων είναι πι- 
στεύω ολέθριο λάθος. Τα ιστορικά πρόσωπα πρέπει να 
αξιολογούνται τελικά κυρίως µε βάση το αποτέλεσµα. 
Είχαν για παράδειγµα οι πράξεις του Τρικούπη, του Γε- 
ωργίου, του Βενιζέλου ή του Κωνσταντίνου καλά απο- 
τελέσματα; Τότε κι αυτοί ήταν καλοί. Αν όχι, ανεξάρτη- 
τα απὀ το ποιες ήταν οι προθέσεις τους, οι ικανότητες 
τους ή οι συγκυρίες, αυτοί ως ηγέτες ήταν επιζήµιοι. 
Αυτή την αρχή εφαρµόζω προσωπικά στις κρίσεις που 
διατυπώνω και αυτήν έχω οδηγό για τα συμπεράσματα 
µου. Βλέπουμε έτσι τον Όθωνα καιτον Κωνσταντίνο ως 
Βασιλιάδες να διατρανώνουν ότι θα πεθάνουν για την 
πατρίδα, αλλά ο µόνος που ως Βασιλεύς των Ελλήνων 
έπεσε διπλασιάζοντας τη χώρα µας ήταν ο ήπιων τό- 
νων Γεώργιος, Ο πλέον «καλοπερασάκιας». Τώρα αν 
αυτό ήταν αποτέλεσµα προθέσεων, ικανοτήτων ή τύχης 
επιδέχεται συζητήσεως. Αδιαμφισβήτητο όµως είναι το 
ιστορικό αποτέλεσµα. 


Το έθνος πάντως την τύχη του την πότιζε µε το αίμα 
του. Στο γύρισμα του χρόνου είχαν ανδρωθεί φρέσκοι 
Έλληνες. Στις αρχές του 20ου αιώνα οι Ελληνίδες θα 
είχαν αναστήσει νέους ηµίθεους που σύντομα θα έ- 
γραφαν µε το σπαθί και το αίµα τους νέες σελίδες στην 
ελληνική ιστορική βίβλο. Δεν υστέρησε καμιά γωνιά 
του ελληνισμού, καµία απολύτως, απ΄ τον Πόντο µέχρι 
την Ἠπειρο, απ’ την Μακεδονία µέχοι την Κρήτη κι απ΄ 
τη Θράκη µέχρι την Κύπρο. Για παράδειγµα οι Μικρα- 
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σιάτες πολεμιστές, η αφρόκρεµα των νέων της Ιωνίας 
και της Αιολίας, το 1921 έγραψαν την εποποῖία του Κα- 
λέ Γκρότο επιτυγχάνοντας εκεί που ακόµα κι ο Μεγα- 
λέξανδρος είχε αποτύχει. Αν όµως σκοπιμότητες και 
µικροπρέπειες καταχώνιασαν ιστορικά αυτά τα γεγΟ- 
νότα, είναι σήµερα χρέος µας να τα φέρουμε στο δρόμο 
της εθνικής µας αυτογνωσίας για να φωτίσουν το πα- 
ρόν και το μέλλον µας. Αν δεν κατανοήσουμε πως κα- 
ταφέραµε ότι καταφέραμε κι αν δεν µάθουµε απ’ τα 
λάθη µας θα πληρώσουμε ξανά τίµηµα βαρύ. Αυτό συ- 
νέβαινε και τότε όταν ο ελληνισμός κατέβαλε βαρύ φό- 
ρο κόπου, πόνου και αίµατος. 

Το ίδιο επαναλήφθηκε και στην Κρήτη το 1889 αµέσως 
µετά την έναρξη της επανάστασης των «καραβανά- 
δων». Οι Οθωμανοί εξαπέλυσαν κύμα διωγμών κατά 
των Ἑλλήνων µε σφαγές αμάχων, καταστροφή περιου- 
σιών, βεβηλώσεις ναών, ενώ στις 25 Νοεμβρίου διέλυ- 
σαν το σώμα των Ελλήνων αιρετών και ακύρωσαν τη 
συνθήκη της Χαλέπας αναιρώντας κάθε προνόμιο επι- 
βάλλοντας μάλιστα ακόµη βαρύτερη φορολογία επί 
των Ἑλλήνων. Η ιστορία επαναλαμβάνονταν. Πολλοί 
Κρητικοί, μεταξύ των οποίων κι ο Βενιζέλος, για να α- 
ποφύγουν τις διώξεις κατέφυγαν εκ νέου στις ελεύθε- 
ρες περιοχές. Για µια ακόµη φορά η κατάσταση έγινε 
ζοφερή για τους κρητικούς, µέχρι τον επόμενο ἕεσηκω- 
μό. Ο Τρικούπης όσο κι αν ήθελε να αποσοβήσει την 
επανάσταση δεν το κατάφερε. Πίστευε ότι άκαιρες και 
απροετοίµαστες ενέργειες περισσότερο έβλαπταν παρά 
ωφελούσαν. Το ίδιο εξέφρασε και ο νεαρός τότε βου- 
λευτής Βενιζέλος που θαύμαζε και εμπνέονταν από τον 
τότε πρωθυπουργό. Σύντομα όµως θα άλλαζε άποψη 
αφού θα διαπίστωνε ότι µόνο µέσω των όπλων και της 
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ένωσης θα λύνονταν οριστικά το πρόβληµα της Κύπρου 
-ε συγγνώμη -- της Κρήτης έπρεπε να πώ. Η επανά- 
σταση του 1889 κατηγορήθηκε από πολλούς ως αποτέ- 
λεσµα κομματικών παθών που προκάλεσε δεινά χωρίς 
κανένα όφελος. Πιστεύω όµως ότι μάλλον οι πολιτικοί 
παρασύρονταν από τον λαό που διψούσε για ελευθερία 
παρά το αντίθετο. Το ιστορικό αποτέλεσµα οπωσδήπο- 
τε είναι ότι η ελευθερία ήρθε µε πόλεμο και θυσίες. 
Ώρθε µε παράτολµο Θάρρος. Όσο κι αν αντίθετες φω- 
νές του τότε ή του σήµερα ισχυρίζονται ότι παρόμοιες 
κινήσεις ήταν αστόχαστες η ιστορία δείχνει ότι η «απο- 
κοτιά» παράγει αποτελέσµατα όπου η «φρονιμάδα» 
αποτυγχάνει. Αν έλειπε από την ιστορική αλυσίδα η 
«αποκοτιά» του 1889 ίσως η εξέλιξη των γεγονότων να 
µην ήταν το ίδιο ευνοϊκή στη συνέχεια. Η γνώµη µου 
πάντως είναι ότι οι πολιτικοί δεν μπορούσαν να επι- 
βληθούν των ενόπλων κρητικών και ότι οι διώξεις κι οι 
σφαγές των Τούρκων θα συνέβαιναν ούτως ή άλλως 
αφού και χωρίς την επανάσταση θα έβρισκαν αφορμή, 
όπως συνέβη σε άλλες περιοχές που δεν ξεσηκώθηκαν. 
Αυτό φαίνεται από τη γενικότερη τακτική της Οθωμα- 
νικής αυτοκρατορίας που εκείνη περίπου την περίοδο 
σκλήραινε τη στάση της απέναντι στους ραγιάδες και 
προετοίµαζε υπό την καθοδήγηση της Γερμανίας, µυ- 
στικά ακόµη, συστηµατική εθνοκάθαρση. Ιδίως µετά 
την παραίτηση του Μπίσμαρκ από την Καγκελαρία του 
Ράιχ το 1890 και περισσότερο µετά το θάνατο του το 
1898 η Γερμανία διολίσθησε στον άκρατο µιλιταρισµό 
στερούµενη της πολιτικής ευφυῖας του γηραιού πολιτι- 
κού τῆς. Οι διάδοχοι του δεν κατόρθωσαν να αξιοποιή- 
σουν µε σωφροσύνη την κληρονομιά της πανίσχυρης 


75 


επανεκκίνηση του έθνους 


Γερμανίας και κυριαρχήθηκαν από µεγαλοφάνταστο 
δεσποτισµό εκφραζόµενο δια του Κάιζερ. 

ἘΔΛΗΝΙΚΗ ΧΡΕΟΚΟΠΠΙΑ 1693 

Εν τω μεταξύ το ελληνικό βασίλειο χρεοκόπησε οικο- 
νομικά. Για µια ακόµη φορά. Τεχνική χρεοκοπία σηµαί- 
νει ότι το κράτος αδυνατεί να εξυπηρετήσει τις δανεια- 
κές του υποχρεώσεις. Αυτό είχε ήδη συμβεί το 18435 και 
συνέβη ξανά το 1893. Αν οι δανειστές είχαν αναδιαρ- 
θρώσει τις δανειακές συμβάσεις το ελληνικό κράτος δεν 
θα είχε χρεοκοπήσει τυπικά. Το 1893 η χρεοκοπία επήλ- 
θε όταν οι διαπραγματεύσεις περί αναδιαρθρώσεως 
φτάσαν σε αδιέξοδο. Ο Τρικούπης προσπάθησε να το 
αποφύγει αλλά τόσο ο Βασιλιάς όσο και ο πολιτικός κό- 
σµος δεν βοήθησαν. Αντιθέτως πολλοί δημόσιοι άνδρες 
μεταξύ αυτών και ο ίδιος ο Βασιλιάς κερδοσκόπησαν 
από τη χρεοκοπία του κράτους αποκομίζοντας ιδιωτικά 
κέρδη. Στο έργο Σύγχρονος Πολιτική και Στρατιωτική 
Ἱστορία του τότε υπουργού Επαμεινώνδα Μαυρομάτη 
πληροφορούμαστε τα εξής: «... κατά το 1894 το 
υπουργείον Τρικούπη παρητήθη, επειδή αντελήφθη τον 
βασιλέα Γεώργιον κερδοσκοπούντα επί του εθνικού δα- 
νείου, το οποίον διεπραγματεύετο ο Γ. Θεοτόκης εις το 
Λονδίνον. Ο βασιλεύς Γεώργιος και η Αυλή εχρηµατί- 
ζοντο τότε εις το ενταύθα -- Αθήναις -- και Λονδίνω 
χρημµατιστήριον, οι δε µεσίται του χρηματιστηρίου ανε- 
βοκαταίβαινον σκανδαλωδέστατα τας κλίµακας των 
ανακτόρων ...». 


Αυτός που ζημιώθηκε άµεσα ήταν ο ελληνικός λαός. 
Ἡ φορολογία αυξήθηκε, το διαθέσιμο εισόδηµα µειώ- 
θηκε, οι κρατικές παροχές εξατµίστηκαν, οι υποδομές 
βάλτωσαν, το βιοτικό επίπεδο μειώθηκε. Παράλληλα η 
εξ αρχής προβληματική κρατική λειτουργία επιδεινώ- 


76 


ο αγώνας συνεχίζεται 


νονταν. Ενδεικτικό είναι ότι τα πρώτα 60 χρόνια του 
ελληνικού βασιλείου ο τόπος γνώρισε 68 κυβερνήσεις. 
Παρά το ότι οι µισοί δημόσιοι υπάλληλοι (επταπλάσιοι 
απὀ τον τότε ευρωπαϊκό µέσο όρο) απασχολούνταν στο 
φοροεισπρακτικό μηχανισμό η διαφθορά και η κακοορ- 
γάνωση δεν απέδιδε τις αναγκαίες προσόδους, τη στιγ- 
µή που τα αδύνατα και µεσαία κοινωνικά στρώματα 
υπερφορολογούνταν, ενώ οι προνομιούχοι σχεδόν απέ- 
φευγαν τη φορολόγηση. Η επιβολή µάλιστα άκρατων 
εμµέσων φόρων δυσχέρανε την πρόσβαση μεγάλου µέ- 
ρους του λαού σε είδη πρώτης ανάγκης και κατέστησε 
αγαθά όπως η παιδεία και η υγεία απαγορευτικά σε µη 
πλούσιους. Η κατασπατάληση δε δημοσίων πόρων ήταν 
συνηθισμένη. Παράλληλα η διεθνής οικονοµία κλονί- 
στηκε απὀ την χρηµατοοικονοµική κρίση του 1890 και 
το χρηµατιστηριακό κράχ του 1803. Συγκυρίες που σε 
συνδυασμό µε τα ακανθώδη εξωτερικά ζητήματα σε 
Θράκη, ΏἨπειρο, Μακεδονία, Κρήτη και Νησιά, υπό το 
διογκούµενο γεωπολιτικό ανταγωνισμό των ισχυρών 
κρατών, προκάλεσαν ασφυξία στην ανεµική ελληνική 
οικονομία. Για παράδειγµα η σταφίδα που αποτελούσε 
κύριο εθνικό προϊόν (κάλυπτε τα 34 των εξαγωγών της 
χώρας), εξ’ αιτίας και άλλων συνθηκών, έχασε 767οτης 
τιμής της. Τα δηµοσιονοµικά επιβάρυναν επίσης οι αυ- 
ἑξηµένες στρατιωτικές ανάγκες όπως η επιστράτευση 
του 1885 -- 1886. Όλα αυτά οδήγησαν στην εξαὔλωση 
της κρατικής πίστης, δηλαδή την χρεοκοπία. 
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Ἡ χρεοκοπία ενός κράτους έχει διπλή φύση, συνιστα- 
µένη ενδογενών και εξωγενών χαρακτηριστικών. Οι 
εσωτερικοί παράγοντες µιας χρεοκοπίας άπτονται κατά 
περίπτωση της διάρθρωσης της οικονοµίας, του ισοζυ- 
γίου πληρωμών, του φορολογικού συστήµατος, της δι- 
οικητικής δοµής, της ύπαρξης αντικινήτρων που στην 
περίπτωση του ελληνικού βασιλείου ήταν όλοι αρνητι- 
κοί. Οι εξωτερικοί αφορούν τη γενικότερη οικονομική 
συγκυρία της εποχής που επίσης ήταν αρνητική για την 
ελληνική οικονομία αλλά και γεγονότων όπως διεθνείς 
οικονομικές κρίσεις, έκρυθµες καταστάσεις, πόλεμοι, 
ασταθές γεωπολιτικό περιβάλλον, διπλωµατικοί αντα- 
γωνισμοί που επίσης συνέβαλλαν στην αδυναμία εξυ- 
πηρέτησης των δανειακών υποχρεώσεων. Το πόρισμα 
του Άγγλου Έντμουντ Λο, επικεφαλής της επιτροπής 
γνωμοδότησης περί του χρέους, ήδη απὀ το 1802, ήταν 
ακριβές. Η Ελλάς εκτός απὀ την απαραίτητη αναδιορ- 
γάνωση και το νοικοκύρεµα των οικονοµικών της, ήταν 
πολύ µικρή για να ευηµερήσει. Έπρεπε να φτιάξει τα 
δηµοσιονοµικά τῆς αλλά και να μεγαλώσει. Αυτό που οι 
ειδήμονες και οι πολιτικοί διαπίστωναν µε τη χρΕΟΚΟ- 
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πία ο λαός το είχε ήδη αισθανθεί. Εκτός του δικαίου, της 
ηθικής και της ιστορικότητας που επέβαλαν την απε- 
λευθέρωση πανάρχαιων κοιτίδων του ελληνισμού µε 
ελληνικό πληθυσμό µεγαλύτερο απὀ αυτό του ελεύθε- 
ρου βασιλείου, το σύγχρονο ελληνικό κράτος για να ε- 
πιβιώσει και να ευηµερήσει είχε ανάγκη των πατρογο- 
νικών του εδαφών. Σε αυτή την πραγματικότητα όµως 
η υφιστάμενη διοίκηση αδυνατούσε να ανταποκριθεί. 


Έτσι, πριν το ελληνικό βασίλειο χάσει την πίστη του, 
καταστεί δηλαδή οικονομικά ανυπόληπτο, είχε ήδη πε- 
ριέλθει σε διπλωματική και διοικητική ανυποληψία. 
Ούτε οι Έλληνες πολίτες είχαν σε υπόληψη το κράτος 
τους, ούτε φυσικά οι ξένοι. Τα σοβαρά κράτη, τα οργα- 
νωμµένα, χρεοκοπούν πολύ δύσκολα, ενώ τα ασόβαρα 
χρεοκοπούν τεχνικά κάθε τρείς και λίγο. Πριν δηλαδή 
μεμφθούμετου ξένους γιατί δεν µας βοήθησαν ή ακόµη 
χειρότερα γιατί µας ώθησαν στη χρεοκοπία πρέπει να 
συνειδητοποιήσουµε ότι το κράτος µας τότε ήταν σε οι- 
κτρή κατάσταση. Όμως η οικονομική διπλωματία είναι 
µια διαχρονική πραγματικότητα στις διεθνείς σχέσεις. 
Για παράδειγµα το 1878, έτος σταθµός για το Ανατολικό 
Ζήτημα, το ελληνικό χρέος αναδιαρθρώθηκε και η πλη- 
γείσα αξιοπιστία, απὀ τη χρεοκοπία του 1643, της ελλη- 
νικής οικονοµίας αποκαταστάθηκε. Όταν δηλαδή θέ- 
λουν να µας καλοπιάσουν µας δανείζουν, ενώ όταν 
θέλουν να µας πιέσουν απλά αδιαφορούν και αρνού- 
νται την παραμικρή διευκόλυνση. Αυτό επιβεβαιώθηκε 
και αργότερα κατά τον πρώτο παγκόσμιο πόλεμο όταν 
οι ξένες χώρες διαγωνίζονταν ποιά θα µας πρωτοδα- 
νείσει. Οι ιδιώτες δανειστές βέβαια που κερδοσκοπούν 
από τις δανειακές συναλλαγές έχουν ρόλο και κίνητρα 
συνδιαλεγόµενοι συχνά µε τους κρατικούς µηχανι- 
σμούς, όµως τον πρώτο και τελευταίο λόγο έχουν οι κυ- 
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βερνήσεις. Τα διάφορα κρατικά χρέη οπωσδήποτε χρη- 
σιμοποιούνται ως εργαλεία ελέγχου, πίεσης και χειρα- 
γώγησης στη γεωπολιτική σκακιέρα απὀ τα πανάρχαια 
χρόνια. Για το λόγο αυτό εντοπίζουµε ότι η προσέγγιση 
των ξένων δυνάµεων έναντι του ελληνικού χρέους δια- 
φοροποιείται αναλόγως των γεωπολιτικών συνθηκών. 
Ο χειρισμός όµως προς όφελος της χώρας, αυτής της 
πραγματικότητας πέρα από τα σφάλματα και την Ιδιο- 
τέλεια των ξένων, είναι ευθύνη της εκάστοτε κυβέρνη- 
σης. Επιπρόσθετα οι εγγυήτριες δυνάµεις φέρουν οι ίδι- 
ες µεγάλο µέρος της ευθύνης για τις παθογένειες του 
ελληνικού βασιλείου. Είναι δηλαδή πολύ λογικό να ει- 
κάσει κανείς ότι Αγγλία, Γαλλία και Ρωσία εξ’ αρχής 
δάνεισαν το νεοσύστατο ελληνικό κρατίδιο όχι µόνο για 
να το βοηθήσουν να ορθοποδήσει αλλά και για να το 
ελέγχουν. Η ευθύνη τους αυτή µάλιστα βαραίνει πολύ 
αφού είναι οι ίδιες αυτές χώρες που διαμόρφωσαν το 
εσωτερικό µας πολιτικό περιβάλλον τον πρώτο αιώνα 
της ανεξαρτησίας µας. Περίοδο κατά την οποία ο αιμά- 
σων ελληνικός λαός πάλευε να επουλώσει τις πληγές 
του και να επιβιώσει. Αυτά ακριβώς τα δύο στοιχεία, η 
σκοπιμότητα των ξένων και η δική µας ανέχεια και κα- 
χεξία, δημιούργησαν έναν πολύ άσχηµο πολιτικό πολι- 
τισµό στην ελληνική κοινωνία που τότε, µετά απὀ πολ- 
λούς αιώνες, έκανε τα πρώτα της βήματα «ως 
ανεξάρτητο οργανωμένο κράτος. Αναπτύχθηκαν τότε 
νοοτροπίες, αντιλήψεις και συμπεριφορές που µας ση- 
µαδεύουν µέχρι σήµερα. Το ρουσφέτι,͵ η συνδιαλλαγή,ο 
χρηµατισµός, η ευνοιοκρατία, η διαπλοκή, ο δημοσιοῦ- 
παλληλισμός, η εργασιακή ανηθικότητα, η αναξιοκρα- 
τία, η φοροαποφυγή έναντι ενός ανίκανου κράτους, η 
κρατική σπατάλη, η καταλήστευση των δημοσίων πό- 
ρων, η κατάχρηση ως κατόρθωμα ή η δαιμονοποίηση 
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του ιδιωτικού τοµέα είναι κοινωνικές συμπεριφορές εν- 
δεικτικές τῆς στρεβλής σχέσης που αναπτύχθηκε µετα- 
ξύὐ πολίτη και πολιτείας. Ταρά την τεχνική χρεοκοπία 
όµως του 1893 το ελληνικό κράτος συνέχισε τη λειτουρ- 
γία του µε δικές του δυνάµεις. Με δυσκολίες µεν αλλά 
συνέχισε. Χρειάστηκε ένας πόλεμος και µια ήττα για να 
υποκύψει η χώρα στους ξένους δανειστές (Αγγλίας, 
Γαλλίας, Ρωσίας, Γερμανίας, Αυστρίας, Ιταλίας) άνευ 
όρων. Μετά την επαίσχυντη ήττα του 1897 και τις πολε- 
µικές αποζημιώσεις που έπρεπε να καταβληθούν εγκα- 
ταστάθηκε στην Αθήνα στις αρχές του 1898 η επιτροπή 
Διεθνούς Οικονομικού Ελέγχου. Άρα δεν μπορούμε να 
παραγνωρίσουµε ότι η πίστη µιας κρατικής οικονοµίας 
ρυθμίζεται τόσο απὀ οικονομικούς όσο κι από µη οικο- 
νομικούς παραμέτρους. Κλονίζεται τόσο από υπαρκτές 
παθογένειες όσο κι απὀ τεχνητές, ενδεχομένως και κα- 
κόβουλα. 


Ἡ οικονομική κατάρρευση μολαταύτα δεν εμπόδισε 
την τέλεση των πρώτων σύγχρονων ολυμπιακών αγώ- 
νων στην Αθήνα. Την άνοιξη του 1996 διεξήχθησαν στο 
νεόχτιστο, µε χορηγία του Αβέρωφ, Παναθηναϊκό στά- 
διο όπου ολοκληρώθηκε µάλιστα η νίκη του µαραθωνο- 
δρόμου Σπύρου Λούη προκαλώντας φρενίτιδα ενθουσι- 
ασμού στο θεάµον κοινό. Έτσι αυτό το παγκόσμιας 
εμβέλειας γεγονός αποτέλεσε εκτός απὀ αιτία σπατά- 
λης δηµόσιων πόρων και πηγή εθνικής υπερηφάνειας. 
Η ψυχική ανάταση των Αθηναίων όµως κράτησε ελά- 
χιστα καθώς σύντομα η ήττα και ο οικονομικός έλεγχος 
την απόδειξαν επίπλαστη. 

ΕΘΝΙΚΗ ΕΤΑΙΡΕΙΑ 

Πάντως η πολιτική αδράνεια και ο µαρασμµός του 
στρατού την εποχή εκείνη που διαρκούσε επί σειράς 
ετών, παράλληλα µε τα φλέγοντα εθνικά ζητήματα, 
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είχε οδηγήσει στην ίδρυση της μυστικής Εθνικής Εται- 
ρείας στις 12 Νοεμβρίου 1894 από χαμηλόβαθμους αξι- 
ωματικούς όπως ο εξ ανατολικής Ρωμυλίας ανθυπολο- 
χαγός μηχανικού Φωτιάδης και ο Παύλος Μελάς που 
αμφότεροι έπεσαν αργότερα στο βωμό του καθήκοντος. 
Αυτοί µαζί µε άλλους συνοµήλικους τους ανθυπολοχα- 
γούς και υπολοχαγούς άρχισαν να οργανώνονται µε 
σκοπό την εξύψωση του εθνικού φρονήµατος. Παρά τη 
φαινομενική γενική κατάπτωση, η ιδέα τους βρήκε µε- 
γάλη ανταπόκριση. Σχηµάτισαν έτσι, σύντομα, µαζί µε 
πολίτες το πρώτο δωδεκαμελές Διοικητικό Συμβούλιο. 
Ἡ εντός ενός έτους διάδοση της οργάνωσης σε όλο το 
φάσμα της κοινωνίας έδειξε την άσβεστη φλόγα του 
κόσμου για τα εθνικά ιδανικά. Σταδιακά µε τη µεγέ- 
θυνση της φήμης της, τα µέλη του Διοικητικού Συµβου- 
λίου της Εταιρείας αυξήθηκαν σε δεκαοκτώ μεταξύ των 
οποίων ήταν οι στρατιωτικοί Σοφιανός, Δαγκλής, Τα- 
ρασκευόπουλος, Γεννάδης, Πίσσας, Φικιώρης, Μόστρας, 
Τρουπάκης, Καφαλλόπουλος, Φωτιάδης και οι πολίτες 
Στεφάνου, Πολίτης, Σωτηριάδης, Λάμπρος, Λυκούδης, 
Ροϊλός, ΙἸάλεμος. Ἡ ταχεία πύκνωση των τάξεων της 
μυστικής Εταιρείας διεύρυνε τους σκοπούς της και ἀρ- 
χισαν να σχηματίζονται επιτροπές και τµήµατα προς 
σχεδιασμό δράσεων στις διεκδικούµενες από τους Έλ- 
ληνες περιοχές σε Ἠπειρο, Μακεδονία, Θράκη, Αιγαίο 
και Μικρά Ασία. Μεταξύ άλλων οι δράσεις περιλάµβα- 
ναν πολιτικές μελέτες, συγκοινωνιακές μελέτες, χαρ- 
τογράφηση, αντιπροπαγάνδα, καταγραφή πληθυσµια- 
κών στοιχείων, συγκέντρωση και απόκρυψη οπλισμού. 
Όμως οι ὠμότητες και οι σφαγές των εχθρών που συ- 
στηµατικά επιδίωκαν την εξάλειψη του ελληνισμού 
απαιτούσαν δυναμικότερες λύσεις. Στη βία των εχθρών 
θα απαντούσαν µε βία. Ἠτα πλαίσια αυτά ετοιμάστηκε 
και στάλθηκε στη Μακεδονία το Σώμα Μπρούφα, (κα- 
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θώς και άλλα) προς υποστήριξη των εκεί καταπιεζόµε- 
νων Ἑλλήνων. Τα αντάρτικα σώματα συνεπλάκησαν 
στα βόρεια τόσο µε Βούλγαρους όσο και µε Τούρκους. 
Σκοπός των δράσεων αυτών ήταν η άµεση προστασία 
του ελληνικού πληθυσμού και η προετοιµασία ενόψει 
μελλοντικής πολεμικής δράσης του επίσηµου ελληνι- 
κού κράτους που σκιωδώς επικροτούσε και ανεπισήµως 
βοηθούσε. 

Η μετέπειτα Κυβέρνηση Δηλιγιάννη πάντως θεώρησε 
την Εταιρεία αντίπαλο πολιτικό όργανο και την κατε- 
δίωξε. Η μυστικότητα της όµως τη διαφύλαξε και στα- 
διακά απέκτησε λαϊκή ηθική δύναμη µε εγγραφή νέων 
µελών και συγκέντρωση ποσών από εράνους προς συ- 
γκέντρωση πολεμικού υλικού. Μέρος του υλικού αυτού 
στάλθηκε στην Κρήτη όταν οι Έλληνες ξεσηκώθηκαν 
για να αντιμετωπίσουν τις σφαγές των Οθωμανών κυ- 
ρίως σε Χανιά και Ηράκλειο. Η Εταιρεία διαλύθηκε µε- 
τά την ήττα του 1897 που συμμετείχε µε το εθελοντικό 
σώμα του Καφψαλλόπουλου, στερούµενο αξιωματικών 
που είχαν αναχωρήσει για τις µονάδες τους. Της χρεώ- 
θηκε αρνητική συµµετοχή στην τότε κατάσταση λοιδο- 
ρούμενη από τους κατέχοντες την εξουσία και φέροντες 
την ευθύνη της ήττας. 

Γεγονότα σαν αυτό πάντως που σχετίζονται µε µυστι- 
κές διεργασίες και υψίστης σηµασίας εθνικά θέµατα 
είναι πολύ δύσκολο για τον ερευνητή του παρελθόντος 
να σιγουρευτεί περί των πεπραγμένων. Σχεδόν πάντα 
υπάρχουν κακοπροαίρετες μαρτυρίες αλλά και πτυχές 
που παραμένουν ανοµολόγητες. Ακόμα και οι πρωτα- 
γωνιστές που άφησαν μαρτυρίες ενδέχεται να αποσιώ- 
πησαν κρίσιμα στοιχεία για εθνικούς λόγους αφού στην 
εποχή τους τα ζητήματα αυτά παρέμεναν ενεργά. Είτε 
πρόκειται για την Φιλική Εταιρεία, την Εθνική Εταιρεία, 
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το Κίνημα στο Γουδί ή για άλλες περιπτώσεις μυστικών 
εταιρειών και οργανώσεων ενδεχομένως για να µην 
ανακαλύψουμµε ποτέ ολόκληρη την αλήθεια. Προσωπι- 
κά έχω επιλέξει να προσεγγίζω τέτοια θέµατα µέσω 
της αξιοπιστίας και του ελέγχου των προσώπων που 
μαρτυρούν. Αξιολογώ δηλαδή τις πληροφορίες, τις 
γνώμες και τις περιγραφές ανάλογα µε την ιστορική 
παρουσία του προσώπου από το οποίο εκφέρονται. Για 
παράδειγµα όσον αφορά την περίπτωση της Εθνικής 
Εταιρείας οι επικριτές τῆς που ήταν Βασιλόφρονες εν- 
δεχοµένως να αποσκοπούσαν στην κάλυψη του ατυχή- 
σαντος Διαδόχου στον πόλεμο του 18057 ή άλλοι να προ- 
σπάθησαν να ωφεληθούν ατομικά. Η συνολική εικόνα 
της ιστορικής πορείας ενός προσώπου εμπεριέχει, στην 
τακτική που ακολουθώ, διαφορετική βαρύτητα αξιοπι- 
στίας. Για παράδειγµα τα λεγόμενα του Δαγκλή ή του 
Παρασκευόπουλου έχουν για µένα µεγαλύτερη αξία 
απὀ αυτά του Δούσμανη ή του Μεταξά. Γιατί οι µεν 
πρώτοι µπορεί να έχουν κατηγοριοποιηθεί µετά το Δι- 
χασµό ως Βενιζελικοί αλλά ουδέποτε προτίμησαν το 
Βενιζέλο από το Έθνος, ενώ οι δεύτεροι, Βασιλικοί αυ- 
τοί, υπηρέτησαν πάντα πιστά το Βασιλιά και τον υπε- 
ράσπιζαν ακόµα κι αν αυτό έβλαπτε το Έθνος, όπως η 
επαίσχυντη παράδοση απὀ το Δ' Σώμα Στρατού της 
Καβάλας στους Γερμανοβούλγαρους. Υπενθυμίζω ότι 
αξιολογώ κυρίως τις πράξεις, αφού στα λόγια όλοι σχε- 
δόν είναι υπέρ της πατρίδος. 

Υπάρχουν όµως και δευτερεύουσας σηµασίας ιστορι- 
κά γεγονότα, ίσως προσωπικού χαρακτήρα που όµως 
φωτίζουν ευρύτερες συμπεριφορές, ιδίως στις περιπτώ- 
σεις που απὀ ιδιοσυγκρασία κάποια ιστορικά πρόσωπα 
είναι µικρόψυχοι, εµπαθείς, φίλαυτοι ή φιλοχρήματοι. 
Ας δούµε για παράδειγµα την περίπτωση της Ἑλληνι- 
κής Στρατιωτικής Ενώσεως. Ἠταν ένα είδος προµηθευ- 
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τικού συνεταιρισμού αξιωματικών που ιδρύθηκε το 1850 
και διοικήθηκε τον πρώτο χρόνο απὀ τον τότε λοχαγό, 
εκ των ιδρυτών, Βίκτωρα Δούσμανη. Το 1895 ανέλαρε, 
ως το 1905, Γενικός Διευθυντής ο ταγματάρχης Πανα- 
γιώτης Δαγκλής που εξυγίανε την υπό πτώχευση ένω- 
ση. Συνεπεία των πεπραγμένων του ο Δούσμανης τι- 
µωρήθηκε τότε απὀ τον Διάδοχο Κωνσταντίνο µε 
4θήμερη φυλάκιση για διοικητικές ανωμαλίες κατά την 
πενταετή περίοδο της ευθύνης του. Το 1900 όµως ο Δού- 
σµανης µήνυσε την ένωση ζητώντας αμοιβή για τις υ- 
πηρεσίες του Και µετά απὀ τριετή δικαστικό αγώνα 
μάλλον εισέπραξε κάποιο ποσό. Εκεί βρίσκεται η ρίζα 
της κόντρας Δούσμανη και Δαγκλή. Η μετέπειτα σύ- 
γκρουση Λοιπόν δύο αξιωματικών του Επιτελείου κατά 
την κρίσιμη περίοδο εμπεριέχει και στοιχεία προσωπι- 
κής σύγκρουσης που οφείλουμε να συνεξετάσουµε. Εν- 
δεικτικό είναι επίσης ότι οι αυλικοί φίλοιτων πριγκίπων 
Πάλλης και Λεβίδης καλούνταν στα 1900 «αρουραίου» 
που µας δείχνει ότι πολύ πριν από το διχασµό του 1915 
υπήρχε απόσταση μεταξύ των αξιωματικών. Ο. Διάδο- 
χος καλλιεργούσε δική του «κλίκα» που µετά την ήττα 
του 1897 επέδρασε πολύ αρνητικά επί του στρατεύµα- 
τος. Όσον αφορά την περίπτωση της Εθνικής Εταιρείας 
ενώ πρόσφερε έργο οι πραγματικοί υπεύθυνοι της ήτ- 
τας του 1897 τη χρησιμοποίησαν ως αποδιοποµπαίο 
τράγο. 

ΚΡΗΤΙΚΗ ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗ 1895 

Ο Ίθος αιώνας λοιπόν ολοκληρώνονταν µε εξελίξεις 
σε κρίσιμης σημασίας αλληλένδετα εθνικά ζητήματα, 
όπως το δημόσιο χρέος, το μακεδονικό, το κρητικό και 
τα ελληνοτουρκικά, αφού πάντα οι σκλαβωμένοι Έλ- 
ληνες διψούσαν για ελευθερία. Στην Κρήτη το 1895 πή- 
ραν τα όπλα για µια ακόµη φορά, καθώς µετά το 1889 η 
σκλαβιά εξακολουθούσε βαριά. Ντόπιοι και ἔενοφερ- 
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µένοι Οθωμανοί καταπατούσαν την τιµή και την περι- 
ουσία των Ἑλλήνων έχοντας ακυρώσει οποιαδήποτε 
παλιότερη συνθήκη. Δολοφονίες, βιασμµοί, βασανισμοί, 
βεβηλώσεις ναών, διώξεις, καταστροφές αποτέλεσαν το 
µέσο µιας επαπειλούµενης γενοκτονίας. Ο Κρήτες πο- 
λεμιστές άρχισαν εκ νέου να εγείρονται επαναστατικά 
δημιουργώντας ένοπλες οργανώσεις. Εν τω μεταξύ µε 
την καθοδήγηση του Άγγλου πρόξενου στα Χανιά ο 
σφακιανός Μανούσος Κούνδουρος ευαγγελίζονταν την 
αυτονόµηση της Κρήτης ως λύση στο Κρητικό Ζήτημα. 
Η ιδέα µιας, φόρου υποτελούς στο Σουλτάνο, αυτόνο- 
µης Κρητικής Πολιτείας προβάλλονταν πλέον σθεναρά 
απὀ τις ξένες δυνάµεις και τη σχημµατιζόµενη μερίδα 
Ελλήνων αυτονομιστών, κίνηση που αποκαλούνταν 
Μεταπολίτευση. Ο κίνδυνος διχασμού του κρητικού ελ- 
ληνισμού άρχισε να σχηματίζεται παρά τους αγώνες 
καιτις θυσίες του λαού για ένωση µε την µητέρα πατρί- 
δα. Ο Κούνδουρος υπέβαλλε υπόμνημα περί αυτονόµη- 
σης στους προξένους των μεγάλων δυνάµεων εξαγριώ- 
νοντας του Οθωμανούς που υπό την καθοδήγηση της 
Πύλης ενέτειναν τις διώξεις. 

Στις 12 Μαΐου έλαβε χώρα από τους Οθωμανούς η µε- 
γάλη σφαγή των Ελλήνων στα Χανιά. Προς αποσόβηση 
του πολέμου οι Μεγάλες Δυνάμεις επενέβησαν απαι- 
τώντας απὀ την Τουρκία επαναφορά του Οργανικού 
Νόμου αλλά και το δικαίωµα αυτές να επεµβαίνουν 
στρατιωτικά στο νησί. Παρά την επαναφορά όµως πο- 
λιτικών δικαιωμάτων για τους Έλληνες οι Τούρκοι συ- 
νέχισαν να καταπιέζουν το χριστιανικό πληθυσμό και 
οι Κρήτες οπλαρχηγοί συνέστησαν στις 3 Σεπτεµβρίου 
1895 επαναστατική συνέλευση. Όι πολιτικοί παράγο- 
ντες μεταξύ των οποίων και ο Βενιζέλος συνιστούσαν 
αυτοσυγκράτηση. τις 19 Ιανουαρίου 1897 όµως ο τουρ- 
κικός όχλος προκάλεσε νέες σφαγές και καταστροφές 
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στα Χανιά. Η κατάσταση είχε πλέον φτάσει σε κομβικό 
σηµείο. Η Πύλη επιδείκνυε στέρεα απόφαση για εξό- 
ντωση των µη μουσουλμανικών πληθυσμών και οι Ἐλ- 
ληνες αν ήθελαν να επιβιώσουν όφειλαν να πολεµή- 
σουν. Αυτό πλέον το είχε συνειδητοποιήσει και ο 
Ελευθέριος Βενιζέλος που μετέβαλε την µέχρι τότε 
στάση του για διαλλακτικότητα. Εγκατέλειψε την προ- 
εκλογική του δραστηριότητα ενόψει των νέων επικείµε- 
νων εκλογών και προσέφυγε στην ένοπλη δράση. Μαζί 
µετους οπλαρχηγούς Ν. Πιστολάκη, Τ. Μυλωγιάννη, Δ. 
Γελάση, 1. Καλογερή και άλλους πολεμιστές μετέβησαν 
στο Ακρωτήρι Χανίων όπου, σε συνεννόηση µε τον Έλ- 
ληνα πρόξενο στα Χανιά, διακήρυξαν στις 25 Ιανουαρί- 
ου την Ένωση µε την Ἑλλάδα: «... Ψηφίζομεν: Αναφε- 
ρόµενοι και εις τα προηγούμενα περί ενώσεως 
ψηφίσματα, κηρύττομεν την ένωσιν της νήσου Κρήτης 
µετά του ελευθέρου βασιλείου της Ἑλλάδος, μεθ’ ου 
αποτελεί του λοιπού ενιαίον και αναπόσπαστον κράτος 
υπό την συνταγµατικήν βασιλείαν της Αυτού Μεγα- 
λειότητος του Βασιλέως των Ελλήνων Γεωργίου Α΄ και 
των διαδόχων Αυτού. Κηρύττομεν κατηργηµένη την επί 
της νήσου κυριαρχίαν του Αυτοκράτορος των ΟΌθωμα- 
νών Σουλτάν Χαμίτ Χαν του Β'. Προσκαλούμεν την Α. 
Μεγαλειότητα τον Βασιλέα των Ελλήνων να καταλάβη 
εν ονόματι Αυτού την νήσον Κρήτην. Ανατίθεται η ε- 
κτέλεσις του παρόντος ψηφίσματος εις την αυταπάρνη- 
σιν και φιλοπατρίαν του Ελληνικού κράτους και σύ- 
µπαντος του Ελληνικού Έθνους. Ο χριστιανικός λαός 
της Κρήτης επικαλείται θερµώς την ευµένειαν και φι- 
λανθρωπίαν των Μεγάλων Ευρωπαϊκών Δυνάμεων και 
σύμπαντος του πεπολιτισµένου κόσμου προς επιτυχίαν 
λύσεως, ήτις θέτει οριστικόν τέρµα εις κατάστασιν ατι- 
µάζουσαν την ανθρωπότητα ...». 
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Εκεί στο Ακρωτήρι, µε το όπλο στο χέρι, πολεμιστής 
ανάµεσα σε πολεμιστές, ανέτειλε το άστρο του Ελευθέ- 
ριου Βενιζέλου ως ηγέτη της Κρήτης αλλά και σύντομα 
ολόκληρου του ελληνισμού. Δεν ήταν µόνο πολεμιστής. 
Μαζί µετο όπλο κρατούσε και πένα, την οποία σύντομα 
θα έδειχνε ότι ήξερε να τη χειρίζεται καλά γράφοντας 
εν ανάγκη και πάνω σε πολεμικά κασόνια. Δεν ήταν 
µόνο πολιτικός. ἨΏξερε να μιλάει στον κρητικό λαό που 
τον λάτρεψε αλλά και προς τους ξένους που µε το συ- 
γκροτηµένο λόγο του τους κέρδισε. Αλλά δεν ήταν µόνο 
διπλωμάτης. Μπορούσε εκτός από τα επί µέρους συµ- 
βάντα να αντιλαμβάνεται την ευρύτερη εικόνα, να εκ- 
πονεί ολοκληρωμένο σχέδιο και κυρίως να το φέρνει εις 
πέρας. Ἠταν άνθρωπος του πνεύματος αλλά και της 
δράσης. Διέθετε αυτό το σπάνιο συνδυασμό για δηµόσι- 
ους άνδρες. Ἠξερε πότε να πολεμάει και πότε να συζη- 
τάει. Ἠταν ολοκληρωμένος στρατηγός. Τα έργα του, 
που τότε άρχιζαν, το αποδεικνύουν. Γιατί τα πραγµατι- 
κά αποτελέσµατα είναι αυτά που µας επιτρέπουν να 
απομακρύνουµε την ιστορική σκόνη που άφησαν τα 
µίση, οι εµπάθειες, οι σκοπιμότητες, οι µικροπρέπειες 
και τα προσωπικά μικροσυµφέροντα πολύ δύσκολων, 
ούτως ή άλλως, εποχών. Τη στρατηγική αξία πάντως 
του Βενιζέλου την αναγνώρισαν όλοι οι στρατιωτικοί µε 
πραγματική πολεμική δράση, διότι κάποιοι άλλοι τα 
γαλόνια τους δεν τα κέρδισαν µετο σπαθί τους. 

Ἡ Ἑλλάς ανταποκρίθηκε στέλνοντας τον ελληνικό 
στόλο υπό τον ναύαρχο Αριστείδη Ράινεκ αποτελούµε- 
νο απὀ το θωρηκτό Ύδρα, το εύδρομο Μιαούλης, τους 
ατμομυοδρόµωνες Ευρώτας και Αλφειός και την ανε- 
ἑξάρτητη μοίρα 5 τορπιλοβόλων υπό τον πρίγκιπα 
Γεώργιο, μετέπειτα αρμοστή της Κρήτης. Ο ύπαρχος 
του Ύδρα Κανάρης δώρισε στους μαχητές του Ακρωτη- 
ρίου µια τεράστια ελληνική σηµαία που την ανύψωσαν 
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ως σύμβολο του αγώνα. Στην ελεύθερη Ελλάδα ο λαός 
σύσσωμος ετοιμάζονταν για πόλεμο γιατί απὀ ένστικτο 
ένιωθε ότι µόνο έτσι θα επέρχονταν λύση. Αυτό το είχε 
συνειδητοποιήσει και η ηγεσία, απὀ το Βασιλιά, το Διά- 
δοχο και τους πολιτικούς µέχρι τον τελευταίο αξιωµα- 
τικό. Γι αυτό και προετοιµάζονταν. Το αν η ηγεσία, πο- 
λιτική και στρατιωτική αποδείχτηκε ανεπαρκής και 
κατώτερη των περιστάσεων, όµως, είναι µια πραγµατι- 
κότητα που δεν αναιρείται απὀ την μετέπειτα προπα- 
γάνδα και τις δικαιολογίες ότι σύρθηκε σε βιασµένη και 
αχρείαστη ενέργεια. Ο ελληνισμός διέρχονταν θανάσι- 
μο κίνδυνο και όφειλε να αντιδράσει. Όι πρόσφυγες 
από την µαρτυρική Κρήτη διηγούνταν το µέγεθος των 
σφαγών και των καταστροφών. Η κοινή γνώμη πίεζε 
ασφυκτικά προς την κατεύθυνση της δράσης. Στις 390 
Ἰανουαρίου 1897 ο πρωθυπουργός Δηλιγιάννης ζήτησε 
από τον βετεράνο της κρητικής επανάστασης του 1866 
συνταγματάρχη Θρασύβουλο Μάνο να μεταβεί στην 
Κρήτη µε πολεμοφόδια προς ενίσχυση των επαναστα- 
τών. Όμως ο Μάνος αρνήθηκε γιατί όταν ζήτησε του- 
λάχιστον 2 λόχους ευζώνων για την αποστολή του ο 
Δηλιγιάννης του είπε οργισμένος: «Πώς είναι δυνατόν 
να σας δώσω τακτικόν στρατόν και τι θα είπη η Ευρώ- 
πη; Επ’ ουδενί λόγω δέχομαι να κάµω τούτο». Αντ’ αυ- 
τού εδέχθη ο σφακιανός ταγματάρχης Ε. Μανουσογι- 
αννάκης (ο μετέπειτα διοικητής της Ίης Μεραρχίας των 
βαλκανικών πολέμων, ο νικητής τῆς μάχης του Λαχα- 
νά) που παραιτήθηκε του στρατεύματος, για το σκοπό 
αυτό, όπως και οι αξιωματικοί Κριάρης, Τσόντος, Μαρ- 
κουλάκης που τον συνόδευσαν. Ζήτησε και πήρε όµως, 
µε τη μεσολάβηση του υπουργού εσωτερικών Κυρια- 
κούλη Μαυρομιχάλη, τρία ορειβατικά πυροβόλα µε το 
προσωπικό τους υπό τον λοχαγό Γεώργιο Βαρούχα κα- 
θώς και κάποιους αστυφύλακες που χορήγησε ο Διοικη- 
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τής της Αστυνομίας Μπαϊρακτάρης, στο σύνολο τους 
11. Εν τω μεταξύ όµως η κυβέρνηση μετέβαλε άποψη µε 
την οποία είχε διαφωνήσει ο υπουργός των Στρατιωτι- 
κών Νικόλαος Σµολένσκη που αντικαταστάθηκε από 
τον Νικόλαο Μεταξά και αποφάσισε την αποστολή και 
τακτικού στρατού µε επικεφαλής τον υπασπιστή του 
Βασιλέως συνταγματάρχη Τιµολέοντα Βάσσο γενναίο 
στρατιωτικό περιφρονητή παντελώς του κινδύνου. 
Μόλις η είδηση διαδόθηκε χιλιάδες λαού κατήλθαν µε 
ενθουσιασμό στον ΤΠειραιά για να ξεπροβοδίσουν µε 
ζητωκραυγές τους πολεμιστές. Ετερόκλητα στρατεύµα- 
τα 1.500 στρατιωτών σε παντελή ακαταστασία και α- 
νοργανωσιά συνωστίζονταν να επιβιβαστούν έχοντας 
λίγων ηµερών εφόδια στα ατμόπλοια Πέλοψ, Θέτις και 
Θεσσαλία που απέπλευσαν το απόγευμα της Όθης ]α- 
νουαρίου 1857 μεταφέροντας την εκστρατευτική δύνα- 
µη, υπό την επιτήρηση αγγλικού αντιτορπιλικού. Π1ροο- 
ρισµός τους ήταν το Ακρωτήρι Χανίων, όπου 
βρίσκονταν και ο ελληνικός στόλος, προς ενίσχυση των 
Ελλήνων επαναστατών. Καθοδόν ο προορισμός άλλαξε 
για την Κίσσαμο άνευ συνοδείας του στόλου διότι σύμ- 
Φωνα µε τον διοικητή της μοίρας τορπιλοβόλων πρί- 
γκιπα Γεώργιο, που είχε εντολή να συνοδεύσει το σώμα 
στο Ακρωτήρι, οι Άγγλοι είχαν απειλήσει µε καταβύθι- 
ση του. Το εκστρατευτικό σώμα αποβιβάστηκε τελικά 
άνευ της παραμικρής ενόχλησης στην περιοχή Μονή 
της Γωνιάς. Ο ναύαρχος Ράινεκ όµως, αγνοών την κί- 
νηση του υφισταμένου του πρίγκιπα Γεωργίου, τους α- 
νέµενε στο Ακρωτήρι. Όταν τελικά τους εντόπισε να 
αποβιβάζονται αλλού τους διέταξε να μεταφερθούν 
αµέσως δια των πλοίων στο Ακρωτήρι, αλλά ο Βάσσος 
προτίµησε να πιστέψει τον πρίγκιπα Γεώργιο ότι υπάρ- 
χει κίνδυνος και ολοκλήρωσε την απόβαση. Διαπιστώ- 
νουµε Λοιπόν µια υπέρβαση ιεραρχίας απὀ µέλος της 
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βασιλικής οικογένειας, παρακάμπτοντας διαταγές και 
κατά το δοκούν διοίκηση άνευ συντονισμού. Αυτή την 
τραγική, για τα ελληνικά στρατεύματα και τους εθνι- 
κούς στόχους, τακτική θα την εντοπίσουµε σε όλες ανε- 
ξαιρέτως τις στρατιωτικές επιχειρήσεις όπου συµµετεί- 
χαν µέλη της βασιλικής οικογένειας μηδέ του 
Κωνσταντίνου εξαιρουµένου. Τακτική που, υιοθετούµε- 
νη από ολόκληρη την κλίκα των βασιλοφρόνων, επέφε- 
ϱε πολλά δεινά µε αποκορύφωση την μικρασιατική κα- 
ταστροφή. 

Εν τω μεταξύ, τον στρατό του ελεύθερου βασιλείου 
υποδέχτηκαν µε ξέφρενο ενθουσιασμό και χιλιάδες 
µπαλωθιές Κρήτες επαναστάτες που ενώθηκαν µαζί 
του πιστεύοντας ότι τελείωναν πια τα βάσανα τους κιο 
προαιώνιος πόθος για ένωση υλοποιούνταν. Όταν το 
σώμα κινήθηκε προς Χανιά, στο Κολυμπάρι ο Βάσσος 
πληροφορήθηκε απὀ απεσταλμένους των Μεγάλων 
Δυνάμεων ότιτα Χανιά κατέχονται πλέον από ευρωπα- 
ἴκές δυνάμεις. Χάθηκε έτσι µια ευκαιρία η Ελλάς να 
προλάβει τις εξελίξεις εάν τηρούνταν το αρχικό σχέδιο 
και να δημιουργήσει πρώτη τετελεσµένα αντί να ακο- 
λουθεί τις εξελίξεις που τότε ήταν ραγδαίες. Η στρατι- 
ωτική δύναμη, µετά τις εξελίξεις, κινήθηκε προς εκκα- 
θάριση της περιοχής που βρίσκονταν και κατέλαβε το 
τούρκικο οχυρό των Λιβαδίων νικώντας στην αντίστοι- 
χη μάχη. Η νίκη αυτή πυροδότησε ξέφρενο ενθουσια- 
σµό σε ολόκληρη την Ελλάδα και πολεμική έγερση. Η 
διοικούντες τότε το κράτος όµως ατένιζαν τις εξελίξεις 
ψΨοφοδεείς και αναποφάσιστοι χωρίς καθαρό σχεδιασμό 
συνεχίζοντας την πάγια τακτική του «βλέποντας και 
κάνοντας». Ταυτόχρονα ο στόλος των Μεγάλων Δυνά- 
µεων, που απὀ κοινού µε την Τουρκία επιτηρούσαν το 
νησί, αποβίβασε αγήµατα, µε τη σύμφωνη γνώµη τῆς 
Πύλης, δηλώνοντας ότι λαμβάνουν υπό την προστασία 
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τους τις πόλεις και το λιμάνι της Σούδας έναντι του ελ- 
ληνικού στρατού. Ο ιταλός ναύαρχος Καναβάρο και ο 
γάλλος ναύαρχος Πουατιέ κοινοποίησαν στο ελληνικό 
εκστρατευτικό σώµα της Κρήτης τον ναυτικό αποκλει- 
σµό του νησιού αξιώνοντας την άµεση αποχώρηση του 
επί απειλή συγκρούσεως. Σε αίτηµα του αρχηγού Βάσ- 
σου για σχετικές οδηγίες ο πρωθυπουργός Δηλιγιάννης 
απάντησε: «... Να προσπαθώµεν όπως µη προσβάλω- 
μεν τα ξένα αγήµατα και πάντοτε να υποχωρούμεν ...». 
Του απάντησε µε πνευµατώδες τηλεγράφημα ο παλαί- 
µαχος της κρητικής επανάστασης του 1866 συνταγµα- 
τάρχης και κυβερνητικός βουλευτής Θεόδωρος Λυμπρί- 
τῆς: «... Λησμονείτε, Κύριε Πρόεδρε, ότι η Κρήτη είναι 
νήσος και ότι µέχρι τινός µόνον δυνάµεθα να υποχω- 
ρούμεν. Έπειτα θα πέσωµεν εις την θάλασσαν ...». Για 
να κάµψουν τους επαναστάτες ο ευρωπαϊκός στόλος 
βοµβάρδισε την ελληνική σηµαία του Ακρωτηρίου που 
ο ηρωϊσμός των Κρητικών κράτησε όρθια και την έκανε 
σύμβολο της Ένωσης. Ο Βενιζέλος άρχισε τότε αδιάλει- 
πτη ενηµέρωση των ευρωπαίων ναυάρχων προς διαφώ- 
τιση τους για τα εθνικά δίκαια. Οι ευρωπαίοι τελικά δεν 
προχώρησαν σε χερσαία σύγκρουση και µε τη συμβολή 
του αρχηγού Βάσσου που πολιτεύτηκε µε παρρησία έ- 
ναντι των Ευρωπαίων στρατιωτικών. 

ΕΔΛΗΝΟΤΟΥΡΚΙΚΟΣ ΠΟΔΕΜΟΣ 18697 

Στην ελεύθερη Ελλάδα από τις 15 Μαρτίου 1897 είχε 
αναλάβει αρχηγός του στρατού Θεσσαλίας, που αριθ- 
μούσε περίπου 46.000 στρατεύματα εκ των οποίων πε- 
ρίπου 1.ο0ο φιλέλληνες, ο Διάδοχος Κωνσταντίνος µε 
επιτελάρχη τον στρατιωτικό του μέντορα, παλαίµαχο 
της κρητικής επανάστασης του 1866, συνταγματάρχη 
Κωνσταντίνο Σαπουτζάκη. Στο επιτελείο προσκολλή- 
θηκε υπό τις διαταγές του Διαδόχου ο αξιωματικός του 
Μηχανικού Βίκτωρ Δούσμανης, απὀ τις κρίσιµες προ- 
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σωπικότητες της περιόδου αφού έκτοτε παρέμεινε πά- 
ντοτε στην επιτελική υπηρεσία του Κωνσταντίνου. Στις 
17 Μαρτίου ο Διάδοχος Κωνσταντίνος µετά του επιτε- 
λείου του ήταν στην Λάρισα ως ουσιαστικός αρχιστρά- 
τηγος των ελληνικών δυνάµεων προς ετοιμασία πολέ- 
µου. Ενδεικτικό είναι το τηλεγράφημα του 
Πρωθυπουργού Δηλιγιάννη προς τον Αρχιστράτηγο 
στις 4 Απριλίου: «... µοι εξέθηκεν όµως Ὑπουργός, ότι 
κατασκευή παραπηγµάτων διαρκέση δύο εβδομάδας εν 
ὤ τα πράγµατα σπεύδουσι. Προσέτι φρονεί, ότι παρα- 
πήγµατα δέον να κατασκευασθώσιν επί της τρίτης 
γραμμής ίνα µη, εν ή περιπτώσει υποχωρήση στρατός 
ημών, καταληφθώσιν υπό τετρακισχιλίων εχθρών. Η 
έγκρισις όµως δοθήσεται τηλεγραφικώς υμετέραν Βα- 
σιλικήν Υψηλότητα. Ευλαβώς ...». Ο στρατός στα σύνο- 
ρα για πόλεμο, ο πρίγκηψ ζητούσε παραπήγματα για 
να κοιμούνται οι φαντάροι, ο υπουργός στρατιωτικών 
δυσανασχετούσε και επενέβαινε ο πρωθυπουργός ευ- 
βλαβικά στον αρχιστράτηγο γιο του βασιλιά να του ε- 
ξηγήσει ότι οι εξελίξεις τρέχουν κι ότι ίσως είναι άκαιρο 
το αίτηµα αλλά αν το θέλει θα το έχει. Αυτόν τον αυλι- 
κὀ τρόπο επικοινωνίας θα τον ξαναδούμε µετά απὀ το 
βασιλικό πραξικόπημα του 1915 και µέχρι την Μικρασι- 
ατική καταστροφή. Από το κίνηµα στο Γουδί το 1909 µέ- 
χρι το 1913 θα επικρατούσε άλλη γλώσσα που µπορεί 
να ενοχλούσε τον Κωνσταντίνο αλλά µε αυτή δοξάστη- 
κε, ενώ όποτε πολέμησε χωρίς τους επαναστάτες του 
Γουδί ντροπιάστηκε καθώς το επιτελείο του προτιμούσε 
πηγαίνει µετα νερά του παρά να τον θυµώνει, καθόσον 
οξύθυμος. Τα ανωτέρω παραπήγματα πάντως δηµι- 
ουργήθηκαν εγκαίρως. 

Η σύγκρουση άρχισε στις 4 Απριλίου µετά απὀ µικρο- 
συμπλοκές εκατέρωθεν των συνόρων άνευ διαταγής 
και επίσηµης κήρυξης πολέμου. Στις 9 Απριλίου ο 
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Σουλτάνος διέταξε τον Εδέμ πασά να βαδίσει εναντίον 
της Λάρισας. Μόλις το έµαθε ο αρχιστράτηγος ζήτησε 
απὀ τον πρωθυπουργό να συνεννοηθούν µε τους Τούρ- 
κους ώστε να παύσουν οι εχθροπραξίες. Του απάντησε 
ο υπουργός των Στρατιωτικών ως εξής: «... Λαβών 
γνώσιν του προς τον Πρωθυπουργόν τηλεγραφήμµατός 
σας θεωρώ αναγκαίον να σας υποµνήσω ότι η στάσις 
του εν Θεσσαλία ηµετέρου στρατού είνε θέσις ακριβούς 
αμύνης, εναπόκειται όµως εις υµάς, να λάβετε όσα κρί- 
νετε µέτρα προς ασφάλειαν, έχοντες υπ’ όψει την προ- 
γενεστέραν διαταγήν του Υπουργείου περί συγκρούσε- 
ων. Αυτή δε είνε και της Κυβερνήσεως η γνώμη ...». Η 
πατρίς, δηλαδή, διέτασσε δια της κυβερνήσεως τον 
στρατό και τον αρχιστράτηγο να αμυνθεί του πατρίου 
εδάφους (χωρίς να διευκρινίζει µέχρις εσχάτων). Αυτά 
στις 5 Απριλίου, ενώ επίσηµη κήρυξη πολέμου δεν υ- 
πήρχε. Στις 9 Απριλίου ενώ ο στρατός µας μάλλον επι- 
κρατούσε, στις μικροσυµπλοκές, άρχισε ανεξήγητα υ- 
ποχώρηση τμημάτων απὀ τα σύνορα, που σταδιακά 
στις11 Απριλίου, το βράδυ της Μεγάλης Παρασκευής, 
προ του υποτιθέµενου εισβάλλοντος δια της Μελούνας 
εχθρού, γενικεύτηκε σε άτακτη φυγή προς τη Λάρισα.Ο 
Διάδοχος µε το Επιτελείο του παρακολουθούσαν την 
εκφορά του Επιταφίου όταν διαπίστωσαν τη φυγή και 
έλαβαν κι αυτοί µέρος. Αλλά δεν στάθηκαν ούτε στη 
Λάρισα όπως διαβάζουμε στην έκθεση του Διαδόχου: 
«... Π κατάστασις του στρατεύματος υπό πάσαν έποψιν 
είνε τοιαύτη, ώστε η µεν άµυνα εν Λαρίσση αδύνατος, η 
δε υποχώρῆσις προς Φάρσαλον αμφίβολος, στρατιωτών 
ου µόνον τραπέντωνεις φυγήν αλλά και λειποτακτού- 
ντων προς Βώλον και προς άλλας κατευθύνσεις ...» και 
συνεχίζει προτείνοντας: «... Ούτως εχόντων των πραγ- 
µάτων και τοιαύτης ούσης της καταστάσεως του στρα- 
τού, συμφέρουσαν εθεώρησα την ανακωχήν και προς 
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τούτο ετελεγράφησα εις Αθήνας, όπως η Κυβέρνησις 
δια των εν Κωνσταντινουπόλη Πρέσβεων ζητήση αυ- 
τήν, ίνα ούτω επιτευχθή η ανακωχή ταχύτερον ...». Από 
την Αθήνα του πρότειναν να αναζητήσει ο ίδιος τον ε- 
χθρό και να του ζητήσει απευθείας ο ίδιος ανακωχή. 
Αλλά δεν το ρίσκαρε. Ἡ φυγή συνεχίστηκε προς τα 
Φάρσαλα. Ο αρχιστράτηγος αναφέρει στην έκθεση του: 
«... Δια ταύτα, ὡς στρατηγός κηδόµενος τῆς ασφαλείας 
του στρατού µου και µη δικαιούµενος να υπολογίσω επί 
ενδεχοµένης νωθρότητος του πολεµίου, απεφάσισα την 
άµεσον και ταχίστην προς Φάρσαλον υποχώρησιν, επί 
τη προσδοκία ότι εκεί θα ηδυνάµην ν΄ ανασυντάξω το 
στράτευµα και ν΄ αναµένω όπως ωφεληθώ εκ λάθους 
τινός του πολεµίου ή εξ ευνοἰκής τινός περιστάσεως 
εν», Γωόντι ήταν τόσο τάχιστη η υποχώρηση που ούτε 
τους χάρτες δεν μάζευαν οι σοφοί επιτελείς του Διαδό- 
χου. Το ΄βαζαν στα πόδια. βαθμηδόν οι Έλληνες στρα- 
τιώτες µετεβλήθησαν σε πανικόβλητους φυγάδες ανα- 
µεμιγµένους µε άµαχο πληθυσμό. 

Ο υπουργός των Στρατιωτικών Νικόλαος Μεταξάς 
στο υπουργικό συμβούλιο κατά τις κρίσιμες ώρες όταν 
έμαθε ότι ο στρατός εγκατέλειψε εν αγνοία του τη Λά- 
ρισα ωρύονταν: «... ἐφ᾽ όσον οι βασιλόπαιδες υπάρχου- 
σιν εν τω στρατώ, στρατός και ναυτικόν δεν είναι δυνα- 
τόν εν τω τόπω τούτον να υφίστανται ...». Τελικά ο 
εχθρός φάνηκε στη Λάρισα 36 ώρες µετά τη φυγή του 
Διαδόχου και του επιτελείου του όταν σιγά σιγά το 
τουρκικό ιππικό υπό τον γερμανό συνταγματάρχη 
Γκρύμκοφ πασά εισήλθε στην αφύλακτη Λάρισα την 
ηµέρα του Πάσχα στις 13 Απριλίου. Αλλά και στις 15 
Απριλίου τι διαπιστώνεται, πάντα σύμφωνα µε την επί- 
σηµη έκθεση του Διαδόχου; Ότι ο εχθρός, όσο κι αν οι 
Έλληνες ανιχνευτές τον έψαχναν, δεν είχε φανεί πέραν 
της Λάρισας: «... Επειδή ο εχθρός δεν είχε προχωρήσει 
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εντεύθεν του Πηνειού, εσκέφθην μήπως ήτο δυνατόν, 
µετά την σύνταξιν του στρατού µου, να επιχειρήσω κί- 
νησιν τινά προς Λάρισσαν. Προτού όµως αποφασίσω 
ει», Αλλά που στρατός; Ο στρατός του είχε σκορπίσει. 
Είναι απίστευτη η φαιδρότητα τόσο του Διαδόχου όσο 
και των επιτελών του. Μεγάλα λόγια και µικρές πρά- 
ξεις. Την ίδια στιγµή που έλεγε ότι 0’ αυτοκτονήσει, το 
έσκαγε πρώτος. Υψηλές ιδέες για να καλύψουν ταπεινά 
κίνητρα. Ζητούσε ανακωχή για να καλύψει δήθεν το 
στρατό του ενώ τον παρατούσε στη µοίρα του κι έτρεχε, 
προς τα πίσω. Μόνο αν μελετήσει κάποιος σε βάθος τη 
δράση τους µπορεί να συνειδητοποιήσει την αναντι- 
στοιχία τῆς πλαστής εικόνας που έχει μεταφερθεί στις 
µέρες µας για αυτούς τους στρατιωτικούς µε το τι 
πραγματικά ήταν. Κρίνοντας πάντα απὀ τις πράξεις 
τους και τα αποτελέσµατα τους. 

Εν τω μεταξύ, στην Αθήνα, όταν μαθεύτηκαν τα πα- 
ραπάνω ξέσπασαν συλλαλητήρια, ταραχές και αρπα- 
γές όπλων απ’ τα οπλοπωλεία. Ο Δημήτριος Ράλλης δε, 
κατήγγειλε µε λόγο του προς το λαό ότι οι πρίγκιπες 
προδίδουν. Ο Βασιλεύς τον έκανε να σιγάσει και ν΄ αλ- 
λάξει γνώμη. Τον διόρισε πρωθυπουργό. Της αθλίας 
εκείνης εικόνας διέφυγε ο παλαίμαχος της κρητικής 
επανάστασης του 1866 συνταγματάρχης Κωνσταντίνος 
Σµολένσκη (ή Σμόλενιτς) διοικητής της ὂης Ταξιαρχίας 
που κρατώντας άµυνα στο Βελεστίνο νίκησε τους Τούρ- 
κους τρέποντας τους σε φυγή. Αν μάλιστα κινούνταν 
αποφασιστικότερα ίσως άλλαζε και η τροπή των εξελί- 
ξεων. Πάντως όταν διετάχθη απὀ τον Κωνσταντίνο να 
πάει στο Δομοκό, τον αγνόησε και δεν κινήθηκε. Ο 
Σµολένσκη λατρεύτηκε υπερβολικά από το λαό ως ή- 
ρωας καθώς ήταν ο µόνος που νίκησε σε μάχη. Ο οργα- 
νωτής του τουρκικού στρατού γερμανός στρατηγός Φον 
Ντερ Γκολτς έγραψε περί του πολέμου αυτού: «... εάν 
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εις το Ελληνικόν Αρχηγείον υπήρχεν οφθαλμός στρα- 
τηγικότερος και αντελαμβάνετο κατά την Ίόην ώραν 
τον κλονισµόν του εχθρού και διέτασσεν αντεπίθεσιν, 
ασφαλώς η νίκη θα ήτο υπέρ του Ελληνικού Στρατού 
και βεβαία η υποχώρησις των Τούρκων και η εκ νέου 
διάβασις του Πηνειού ...». Οπωσδήποτε σύμφωνα µε 
την επίσηµη έκθεση, που ΄χε συντάξει ο Δούσμανης µε 
την επίβλεψη του Κωνσταντίνου, δεν έφταιγε ούτε ο 
Διάδοχος ούτε φυσικά το επιτελείο του. Δεν έφταιγαν 
αυτοί, έφταιγαν οι άλλοι. 


Ο ελληνικός στρατός βεβαίως, πάλι µε τους ίδιους υ- 
πεύθυνους, θα ξαναζούσε παρόμοιες τραγικές στιγμές 
το καλοκαίρι του 1922 µε πλέον καταστροφικά αποτε- 
λέσματα. Ούτε τότε φταίγαν αυτοί, και τότε φταίγαν οι 
άλλοι. Το 1897 πάντως ο ελληνικός στρατός είχε τραπεί 
σε επαίσχυντη φυγή προ ανυπάρκτου εχθρού. Φτάνο- 
ντας τελικά τροχάδην στη Λαμία, µετά από δεκαήµερη 
παραμονή στα Φάρσαλα, αφού και ο εχθρός έστω και 
βραδέως το είχε πλέον αντιληφθεί. Κατά την υποχώρη- 
ση µάλιστα των Ελλήνων προς τη Λαμία οι Τούρκοι ε- 
τράπησαν και αυτοί σε άτακτο φυγή προς τα πίσω όταν 
από παρεξήγηση μεταδόθηκε πανικός στις τάξεις τους. 
Προς στιγµήν δηλαδή οι δύο στρατοί έτρεχαν πανικό- 
βλητοι να σωθούν προς αντίθετη κατεύθυνση. Αλλά ο 
τότε στρατιωτικός ακόλουθος της τουρκικής πρεσβείας 
στην Αθήνα που παρακολουθούσε ειδοποίησε σχετικά 
το τουρκικό αρχηγείο να σταματήσει τη φευγούλα. Από 
τέτοιον στρατό ηττήθηκε το 1897 ο μετέπειτα µέγας 
στρατηλάτης Κωνσταντίνος και το σοφό επιτελείο του. 
Στα πρόθυρα της διάλυσης η Ελλάς άρχισε να εκλιπα- 
ρεί τη συνδροµή των Μεγάλων Δυνάμεων για να απο- 
φύγει την καταστροφή. Το 1897 όντως µας έσωσαν οι 
ευρωπαϊκές δυνάμεις. Το επέβαλαν τα συμφέροντα 
τους. Δεν το έκαναν όµως το 1922. Τότε ο Διάδοχος ήταν 
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πλέον Βασιλεύς, φανατικός εχθρών των νικητών του 
παγκοσμίου πολέμου απαξιωµένος πολιτικά και δι- 
πλωματικά. Οι αυλικοί του βέβαια παρέμεναν πιστοί 
αλλά όχι τόσο ώστε να µετάσχουν της σκληρής μοίρας. 
Εγκατέλειψαν στρατό και έθνος που δεν απέφυγε την 
καταστροφή. Εκλιπαρούσαν του Ευρωπαίους για βοή- 
θεια αλλά εκεινών τα συμφέροντα ήταν πια ξένα. 


Το 1897 υπήρχε όµως και άλλο μέτωπο στα δυτικά. Ο 
στρατός της Ηπείρου αποτελούνταν απὀ περίπου 20.000 
στρατεύματα ὀχι ομοιογενή. Αρχηγός ήταν ο παλαίµα- 
χος της κρητικής επανάστασης του 1866 συνταγµατάρ- 
χης Θρασύβουλος Μάνος µε επιτελάρχη τον αντισυ- 
νταγµατάρχη Διονύσιο Νοταρά. Διοικητής της Ίης 
Ταξιαρχίας Ηπείρου (5ης Ταξιαρχίας στο σύνολο του 
Στρατού) ήταν ο συνταγματάρχης και βουλευτής Χρή- 
στος Βότσαρης. Στις 17 Αποιλίου ολόκληρο το στράτευ- 
μα υποχώρησε άνευ πιέσεως στην Άρτα. Στις 29 Απρι- 
λίου ανέλαβε νέος διοικητής τῆς Ίης Ταξιαρχίας ο 
συνταγματάρχης Δημήτριος Μπαϊρακτάρης µε επιτε- 
λάρχη από 30 Απριλίου τον ταγματάρχη Παναγιώτη 
Δαγκλή. Κατόπιν ενισχύσεων µε τη 2η Ταξιαρχία υπό 
τον συνταγματάρχη Μιλτιάδη Δόξα (στα Τζουμέρκα) 
και την 9η Ταξιαρχία υπό τον συνταγματάρχη Λεωνίδα 
Γκολφινόπουλο (στην Άρτα) το σχέδιο προέβλεπε ταυ- 
τόχρονη απόβαση στη περιοχή Λούρου του σώματος 
εθελοντών υπό τον συνταγματάρχη Μάρκο Δ. Μπό- 
τσαρη και έξοδο της ὂης Ταξιαρχίας µε την 1η Ταξιαρ- 
χία να την προστατεύει. Όμως το σώμα του Μπότσαρη 
κατά την απόβαση στις 1 Μαϊου διασκορπίστηκε και η 
9η Ταξιαρχία δεν κινήθηκε. Το μεσημέρι της ίδιας µέρας 
ο εχθρός προσέβαλλε το δεξί της Ίης Ταξιαρχίας και 
την επόμενη ο διοικητής Μπαϊρακτάρης αντί άµυνας 
διέταξε επίθεση. Το αποτέλεσµα ήταν να φτάσουν νι- 
κητές µέχρι το Γρίµποβο αλλά να αποσυρθούν το βράδυ 
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αφού ούτε εφεδρείες υπήρχαν αλλά και καμία πρωτο- 
βουλία απὀ το Αρχηγείο Ηπείρου δεν εκδηλώθηκε. Α- 
ντιθέτως κατηγορήθηκε ο Μπαϊρακτάρης γιατί κινήθη- 
κε άνευ εντολής. 


Εδώ ακριβώς βρίσκεται ο πυρήνας της νεότερης στρα- 
τιωτικής ιστορίας των Ελλήνων. Οι τακτικές νίκες του 
Στρατού αλλά και του Ναυτικού σημειώθηκαν όταν 
βρέθηκαν ηγήτορες που αντιλήφθηκαν την εξέλιξη της 
μάχης και αντέδρασαν αστραπιαία µε επιθετικό τρόπο. 
Ἡ στρατιωτική ηγεσία όµως δεν στάθηκε πάντα στο 
ὄύψος των περιστάσεων. Βέβαια η περιγραφή και η σε 
βάθος ανάλυση των στρατιωτικών επιχειρήσεων δεν 
περιλαμβάνονται στους σκοπούς αυτού το βιβλίου. Ὁ- 
ποιος αναγνώστης διαθέτει τα χρόνο και τη διάθεση 
µπορεί να μελετήσει και να διασταυρώσει τις απόψεις 
που εκθέτω στο βαθµό που είναι απαραίτητο για την 
ολοκληρωμένη κατανόηση των συμβάντων. Γιατί η ε- 
ξέλιξη της ιστορίας συνδέεται άµεσα µε την εξέλιξη 
των μαχών αφού αυτή είναι που διαχειρίζεται ο εκά- 
στοτε ηγέτης. Η νίκη όµως συναρτάται απὀ την εκπό- 
νηση σχεδίου και τον καθορισμό των αντικειμενικών 
στόχων. Αν το σχέδιο είναι πετυχημένο και η τύχη το 
επιτρέψει, επιτυγχάνονται οι στόχοι. Όμως οι συνθήκες 
είναι ρευστές και συχνά µεταβάλουν τις παραμέτρους 
του σχεδίου σε βαθµό που αυτοί που το εκτελούν πρέ- 
πει να αυτοσχεδιάσουν. Απαιτείται λοιπόν απὀ τους 
αξιωματικούς του πεδίου έμπνευση, ευελιξία, θάρρος 
και ικανότητες. Γκανότητες που τόσο οι Έλληνες αξιω- 
µατικοί, κατώτεροι και ανώτεροι, αλλά και οι Έλληνες 
φαντάροι απέδειξαν επανειλημμένως ότι διαθέτουν. 
Δεν τις διέθεταν όµως πάντα οι εκάστοτε ηγεσίες. Τόσο 
ο Κωνσταντίνος όσο και το επιτελείο του, καθώς και η 
σχολή των αξιωματικών που τους ακολουθούσαν µέχρι 
το δεύτερο παγκόσμιο πόλεμο, έδειξαν απὀ την αρχή 
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και σε όλους τους πολέμους ότι, ενώ είχαν αδιαμφισβή- 
τητες ικανότητες, τους έλειπαν οι βασικότερες. Δεν εί- 
χαν ευελιξία και ταχύτητα. Δεν μπορούσαν να κατα- 
νοήσουν τη «θεία μανία», την «τρέλα» του φαντάρου. 
Δεν μπορούσαν να ακολουθήσουν τον Έλληνα πολεμι- 
στή που μεθυσμένος απ’ τα ιδανικά του έτρεχε από νί- 
κη σε νίκη και πετούσε από κορφή σε κορφή. Ἠξεραν 
να µετράνε αλλά δεν ήξεραν να πηδάνε. Πόσο μάλλον 
που σύντομα οι φαντάροι µας θα πετούσαν στη δόξα. 

Η γνώµη που αποτυπώνει στο τότε αρχείο του ο µετέ- 
πειτα αρχιστράτηγος Δαγκλής είναι διαφωτιστική: «... 
απεδείχθη ότι ο Ελληνικός Στρατός ου µόνον εν αμύνη, 
αλλά και εν επιθέσει ήτο ικανός να μάχεται τολμηρώς 
και να εκπορθή ισχυράς θέσεις, αρκεί µόνον να διοικεί- 
ται καλώς και να εμπνέεται υπό του παραδείγµατος 
των διοικούντων αυτόν. Η εν τη µάχη ταύτη επιδειχθεί- 
σα ανδρεία αξιωματικών και οπλιτών κατέδειξεν έτι͵ 
ειδικώς δια την Ώπειρον, οποίον ήθελεν είσθαι το επι- 
τευχθησόµενον αποτέλεσµα εν αρχή, οπότε τόσον α- 
προσδοκήτως ευνοϊκά ήλθαν τα πράγµατα δια του κα- 
ταλαβόντος τον Τουρκικόν στρατόν πανικού και της 
παρ’ αυτού εγκαταλείψεως πασών των οχυρωτάτων 
αυτού θέσεων και της µέχρι των προθύρων των Ιωαννί- 
νων φυγής, αν ευρίσκετο αρχηγός, ή έστω και ταξίαρ- 
χος, έστω την τόλµην και την οξύτητα της ενεργείας 
του Συνταγµατάρχου Μπαϊρακτάρη. Όχι µόνον η τύχη 
του στρατού της Ηπείρου ήθελεν είσθαι διαφορετική 
αλλά και η τύχη όλου του πολέμου, όστις αναμφιβόλως 
δια τῆς ενδεικνυοµένης ταχείας και τολµηράς εν Ηπεί- 
ρω ενεργείας ήθελε καταλήξει πολύ ταχύτερον και νι- 
κηφόρως υπέρ ημών ...». Αυτά που το 1857 ο Δαγκλής 
εντοπίζει, ως ταγματάρχης τότε, ο ίδιος έκανε πράξη ως 
νικηφόρος αρχηγός του Επιτελείου στους Βαλκανικούς 
Πολέμους μετέπειτα αλλά και ως νικηφόρος Αρχιστρά- 
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τηγος του Ελληνικού Στρατού κατά τον Παγκόσμιο Πό- 
λεµο στα πεδία της Μακεδονίας. Βέβαια το πνεύμα του 
Δαγκλή, η πολεμµικότητα του εμπνεόµενη από ιδανικά 
συνοδευοµένη απὀ κρίση και ικανότητα, µε απόφαση: 
να νικήσουμε ή να πεθάνουμε, ήταν κοινό σε όλους 
τους πολεμιστές της εποχής φαντάρους ή αξιωμµατι- 
κούς. Όταν δεν εµποδίστηκαν ή δεν προδόθηκαν από 
ανάξια ηγεσία θαυματούργησαν καταπλήσσοντας την 
οικουμένη. Σε όλα τα µέτωπα µέχρι τα πρόθυρα της 
Άγκυρας. Ο μύθος του Στρατηλάτη Κωνσταντίνου και 
του επιτελείου του πλάστηκε από τον πόθο του λαού 
για το ποθούµενο αλλά και την προπαγάνδα της επο- 
χής. Οι στρατηγοί όµως κρίνονται από τις πράξειςτους, 
από τα αποτελέσµατα τους. Η ιστορική πραγµατικότη- 
τα είναι ότι ο Κωνσταντίνος και το επιτελείο του πέτυ- 
χαν νίκες µόνον µε πρωθυπουργό τον Βενιζέλο, όταν 
πολεμούσαν µαζί τους αξιωματικοί της συνομοταξίας 
του Δαγκλή, που πάντα νίκησαν σε όσους πολέμους 
διοίκησαν αυτοί, µε ή χωρίς τον Στρατηλάτη, ο οποίος 
άνευ αυτών, παρότι είχε το σοφό επιτελείο του, κατέλη- 
γε σε ταπεινωτικές ήττες και άκρατες δικαιολογίες. Οι 
φαντάροι όµως ήταν οι ίδιοι, πάντα πρόθυμοι να πεθά- 
νουν για την Ελλάδα. Τι διέφερε; Η ηγεσία. Αυτά που 
έλειπαν τότε θα βρίσκονταν το 12 -- 13. Αφού προη- 
γούνταν το Κίνημα στο Γουδί. 


Ἡ ήττα στον πόλεμο του 1897 λοιπόν ήταν αποτέλε- 
σµα της ανεπαρκούς στρατιωτικής διοικήσεως που αντί 
να αναλάβει θαρραλέα την ευθύνη δεν δίσταζε να κα- 
τηγορεί και να συκοφαντεί. Πάντα έφταιγαν οι άλλοι 
και µόνον οι άλλοι. Οι ξένοι, οι διπλωμάτες, οι φαντά- 
ροι, οι υπαξιωµατικοί, οι αξιωματικοί, τα εφόδια, ο και- 
ρός, το ναυτικό. Στις κατηγορίες ότι το ναυτικό δεν ήταν 
αξιόμαχο απάντησε στη Βουλή στις 1 Ιουνίου 1899 ο Νι- 
κόλαος Λεβίδης, υπουργός των Ναυτικών κατά τον πό- 
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λεµο όπου μεταξύ άλλων αναφέρει στη θυελλώδη αγό- 
ρευση του: «... και εκείνοι, οίτινες αξιούσιν ή δέχονται 
να ηγώνται των στρατευμάτων, είτε κατά Σηράν είτε 
κατά θάλασσαν, προ παντός πρέπει να γνωρίζουσιν, 
ότι είναι υπεύθυνοι απέναντι των νόμων. Εάν ζητείτε 
λοιπόν τουφεκισμούς, του τουφεκισμού ουδείς απα- 
λάσσεται, ευθύς ως δέχεται να υπηρετεί είτε εν τω κατά 
ξηράν, είτε εν τω κατά θάλασσαν στρατώ, πλήν του 
Βασιλέως. Ιδού ίσως διατί ο τουφεκισµός δεν έλαβε χώ- 
ραν, ιδού διατί καταχθονίως, παρανόμως, αντισυνταγ- 
µατικώς, απανθρώπως, αδίκως έρριψαν την ευθύνην 
επί τον στρατόν, τουτέστιν επί τους διατασσόµενους, 
και ουχί επί επίτους διατάσσοντας ...». 


Βέβαια, συνεπεία της ανεπαρκούς διοικήσεως της α- 
νερµάτιστης πολιτικής και της άσχηµης οικονοµικής 
κατάστασης, όντως το στράτευµα δεν ήταν σε καλή κα- 
τάσταση. Επικρατούσε ευνοιοκρατία, δημοσιούπαλλη- 
λική νοοτροπία, γραφειοκρατία, τυπολατρία, στασιµό- 
τητα των μονίμων στελεχών, η πρακτική άσκηση 
παραμελούνταν προ ακράτου θεωρητισμού, υπήρχε 
έλλειψη εφοδίων, η εκπαίδευση ήταν ανερµάτιστη και 
ελλιπής, απουσίαζε το στρατηγικό δόγµα, το σύστημα 
και η στείρα πειθαρχία έπνιγετην πνοή του ηγήτορα σε 
όλες τις βαθμίδες. Ενδεικτικό της αθεράπευτης ελληνι- 
κής γραφειοκρατίας είναι πως όταν ο Μανουσογιαννά- 
κης επέστρεψε από την Κρήτη το αθάνατο ελληνικό 
κράτος του ζήτησε να πληρώσει το ατομικό του πιστόλι 
που είχε δώσει όταν αναχωρούσε σε έναν συντοπίτη 
του πολεμιστή που το χρειάζονταν. Το ΄χε χρεωθεί του 
'παν απ΄’ την υπηρεσία, όταν η Θεσσαλία ήταν κατά- 
σπαρτη από εγκατελειμμµένο υλικό των φυγάδων. Μαζί 
µε τις 65 δραχμές ο Μανουσογιαννάκης επέστρεψε και 
260 χρυσά εικοσάδραχµα περίσσευµα από το ταμείο της 
αποστολής του. Πόσοι απὀ τους απόλεµους χρυσοκάν- 
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θαρους γραφειοκράτες θα το έκαναν; Από τα ψιλά 
γράμματα της ιστορίας που όµως διδασκόµαστε για το 
μέταλλο των ηρώων αλλά και των τενεκέδων. Κορωνίς 
των παθογενειών η κλίκα των αυλικών. Συναναστρε- 
φόμενοι τους πρίγκηπες ασχολούνταν µε αθλήματα, 
διασκεδάσεις και ετερόκλητες ασχολίες προς βλάβη τό- 
σο του κύρους όσο και της αποτελεσµατικότητας της 
διοίκησης. Διατηρούνταν έτσι, εντός του στρατεύματος, 
µια στρατιά αξιωματικών ευνοουµένων της αυλής που 
ελάµβαναν τιµές και αξιώματα χωρίς την πραγματική 
εμπειρία και περιβάλλονταν µε πλασματικό κύρος που 
κάλυπτε την στρατιωτική ανεπάρκεια µε την υπερβολι- 
κή αυστηρότητα. Αυτή η σχολή ηµετέρων αξιωματικών, 
που πάνω απ’ όλα έβαζαν τη δική τους εικόνα και την 
εικόνα των δικών τους ανθρώπων προκάλεσε πολλά 
δεινά στο έθνος µας αφού έφτασε µέχρι και το δεύτερο 
παγκόσμιο πόλεμο. Ἠταν τόσο καλή δε στην καλλιέρ- 
γεια της εικόνας τους που ακόµη και σήµερα πολλοί 
έχουν εσφαλμένη εντύπωση για δήθεν µεγάλες στρα- 
τιωτικές φυσιογνωμίες που ήταν απλά φελλοί. Επιμµένω 
σε αυτό γιατί πιστεύω ότι ένα έθνος για να επιβιώσει 
οφείλει να τιμά αυτούς που δίνουν το αίμα και τη ζωή 
τους για την πατρίδα και να παραγκωνίζει τους απόλε- 
µους και τους µη ικανούς. Κρίνοντας πάντα µε βάση τα 
έργα κι όχιτα λόγια. 


Η ικανότητα του στρατεύματος κατά ξηρά, θάλασσα 
ή αέρα προκύπτει ως συνισταμένη τριών συντελεστών: 
του προσωπικού, του υλικού και της διοικήσεως. Όταν 
λείπει παντελώς ένα από τα τρία η ικανότητα µηδενίζε- 
ται. Όταν υπερτερεί το ένα απὀ τα τρία συμπληρώνει 
τα άλλα δύο ακόµα κι αν υστερούν. Δύσκολα όµως ένας 
στρατός πετυχαίνει, όταν συναντήσει αποφασισµένο 
αντίπαλο, όσο καλά εξοπλισµένος και εκπαιδευμένος 
αν είναι αν δεν διαθέτει ικανή ηγεσία. Παρατηρούμε 
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αντιθέτως στην ιστορία μεγάλους στρατιωτικούς ηγέ- 
τες να πετυχαίνουν επιτεύγματα λαμπρά µε ανεκπαί- 
δευτα στρατεύματα και ανεπαρκή οπλισμό. ο Κωνστα- 
ντίνος πάντως δεν ήταν μεγάλος στρατηγός. Είχε 
αρετές και ικανότητες αλλά όχι αρκετές για να νικήσει 
στον πόλεμο του 1897. Ο στρατός του δεν υπερτερούσε 
αλλά ούτε μειονεκτούσε έναντι του αντιπάλου. Οµοίως 
κι ο εξοπλισμός του. Οπότε δεν διέθετε ως ηγέτης εκεί- 
νο το στρατηγικό βάρος που θα έγερνετη ζυγαριά προς 
το µέρος του. Αντίθετα το 1912 -1913 που ο στρατός του 
υπερτερούσε τόσο σε ποιότητα όσο και σε εξοπλισμό 
κατανίκησε τον αντίπαλο καταγάγοντας νίκες Λλα- 
µπρές. Τότε φάνηκε ότι δεν ήταν ο παντελώς ανάξιος 
στρατηγός του 1897, αλλά επέδειξε Οάρρος, αποφασι- 
στικότητα, αντοχή και στάθηκε δίπλα στο φαντάρο που 
κατάφερε να τον εμπνεύσει και να τον συµπονέσει. Εί- 
χε όµως ἀξιο πρωθυπουργό που µετουσίωσε τις τακτι- 
κές νίκες σε στρατηγικές και δοξάστηκε ο ίδιος ως Βα- 
σιλεύς που διπλασίασε τη χώρα του απελευθερώνοντας 
τα προ αιώνων σκλαβωμµένα εδάφη. Δεν ήταν πια ο τα- 
πεινωµένος Διάδοχος του 1897 αλλά ο νικηφόρος στρα- 
τηλάτης της Μακεδονίας και της Ηπείρου. Αλλά εκτός 
του ότι δεν ήταν μεγάλος στρατηγός, δεν ήταν και µε- 
γάλος Βασιλεύς. Δεν είχε τις αρετές του πατέρα του. 
Γράφει ο Βίκτωρ Δούσμανης στα απομνημονεύματα του 
για τον Διάδοχο Κωνσταντίνο στα απελευθερωµένα 
Ἰωάννινα: «... Ἠτο γαλήνιος και ήσυχος. ΑΛλλ΄ ενώ ε- 
φαίνετο ήσυχος, ενδομύχως ήτο ανήσυχος δια τα µέλ- 
λοντα γενέσθαι. Ενώ τον συνεχαίροντο οι πολλοί, αυτός 
εφαίνετο έχων την διάνοιάν του εστραμµένη αλλού. 
Μίαν ηµέραν, ενώ επανήρχετο απὀ τινά δεξίωσιν, διότι 
έγιναν πολλαί και εις την εβραϊκήν ακόµη συναγωγήν 
και εις το τουρκικόν τέμενος, µου λέγει όταν ηκούοντο 
αι ιαχαί και επευφηµίαι του πλήθους: θα μπορέσω να 
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τους κάµω να µε πούν Βουλγαροκτόνον; Αυτή ήτο η εν- 
δόµυχος επθυµίαν του, αυτή η ιδέα του Βουλγαρικού 
κινδύνου ετάρασσε την καρδίαν του. Τους Βουλγάρους 
ήθελε να νικήσει και υποτάξει ...». Όχι µόνο δε χρίστη- 
κε βουλγαροκτόνος αλλά βαρύνθηκε µε την επαίσχυ- 
ντη παράδοση του στρατού του και της Καβάλας στους 
Βουλγάρους. Πίστεψε τους κόλακες, όπως ο Δούσμανης, 
που τον Λλιβάνιζαν ως νέο Βουλγαροκτόνο Αυτοκράτορα 
και κρατώντας τη στραταρχική ράβδο του Πρώσσου 
κουνιάδου του επέβαλε το 1915 βασιλική δικτατορία 
σπρώχνοντας τη χώρα στον όλεθρο. Αντί να αγκαλιά- 
σειτο λαότου, τον δίχασε. Ο ίδιος ατιµάστηκε στο τέλος 
µε νέα επαίσχυντη ήττα στην Μικρασία το 1922 κιο 
λαός βίωσε την καταστροφή. Αν γλίτωσε το εκτελεστι- 
κὀ απόσπασμα ήταν γιατί τον προστάτευσαν οι ξένοι 
συγγενείς του κι όχι αυτοί που ενώ τον είχαν λατρέψει 
τους απογοήτευσε. Αλλά αυτά θα συνέβαιναν σε ύστε- 
ρη εποχή. Στο γύρισμα του χρόνου το έθνος συνέχιζε να 
παλεύει. 


Στην Κρήτη, η επανάσταση είχε απλωθεί σε ολόκληρο 
το νησί. Οι αρχηγοί, οπλαρχηγοί και πρόκριτοι έστειλαν 
έκκληση προς τους λαούς της Ευρώπῆς και της Αμερι- 
κής εν ονόματι του κρητικού λαού που τελείωνε ως ε- 
ξής: «... Εν ονόματι του απαραγράπτου και αιωνίου Δι- 
καίου του ανθρώπου, εν ονόματι της Ελευθερίας, υπό 
την αιγίδα της οποίας το παν ευνοµεί και προάγεται, 
επικαλούµεθα την ευγενή αρωγήν των πεπολιτισµένων 
λαών υπέρ του Δικαίου ημών αγώνος. Διακηρύττομεν 
εν πληρεστάτη συνειδήσει τῆς ιεράς ημών υποθέσεως 
ότι τη βοηθεία του Παντοδυνάμου, θα εξακολουθήσω- 
μεν τον αγώνα μέχρις εσχάτων και µόνον ο θάνατος θα 
κλείση το στόµα ημών όπερ του ενός µέχρι του ετέρου 
άκρου της Νήσου µίαν εκπέμπει φωνήν, τη φωνήν της 
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ΕΝΩΣΕΩΣ της Κρήτης µετά της Ελλάδος. Εκ των στρα- 
τοπέδων και των Επαρχιών της Κρήτης. Κατά Μάρτιον 
του 1897. » και ακολουθούν 1.550 υπογραφές ανά επαρ- 
χία απὀ άκρον σε άκρο του νησιού. Οι επαναστάτες ἆ- 
ντεχαν στις κακουχίες του αγώνα αλλά η ήττα του ελ- 
ληνικού στρατού στον πόλεμο της Θεσσαλίας επέφερε 
θλίψη κι απογοήτευση. Το ελληνικό εκστρατευτικό σώ- 
μα διατάχθηκε να αποχωρήσει και µέχρι την 26η Απρι- 
λίου είχε εγκαταλείψει την Κρήτη και ο τελευταίος 
στρατιώτης. 

Στις 19 Απριλίου ο Δηλιγιάννης είχε ήδη αντικατα- 
σταθεί στην πρωθυπουργία απὀ τον Δημήτριο Ράλλη 
που κλήθηκε να διαχειριστεί την ήττα µε υπουργό των 
Στρατιωτικών τον συνταγματάρχη Νικόλαο Τσαμαδό. 
Τελικά ο πόλεμος έληξε στις 23 Μαΐου 1897 µετην υπο- 
γραφή της σχετικής συνθήκης ανακωχής στην Ταράτσα 
της Λαμίας. Η οριστική συνθήκη ειρήνης υπογράφηκε 
στις 22 Νοεμβρίου 1897 στην Κωνσταντινούπολη. Ο αρ- 
χιστράτηγος Κωνσταντίνος κατηγορούσε τους πάντες 
εκτός του εαυτού του, ενώ ολόκληρο το σύστημα τῆς 
βασιλικής εξουσίας επιστρατεύτηκε προς υπεράσπιση 
του Διαδόχου. Συμμετείχε ενεργά και ο Δούσμανης µε 
τη σύνταξη πολεμικής εκθέσεως, αλλά και τη σχετική 
αρθρογραφία στις εφημερίδες της εποχής έναντι θΘιγό- 
µενων αξιωματικών που εξεγείρονταν από τις συκοφα- 
ντίες. Εγκαινιάσθηκε τότε η τακτική οι επιτυχίες να 
χρεώνονται στο Επιτελείο ενώ για όλα τα άσχηµα να 
φταίνε οι άλλοι. Μορφοποιήθηκε τότε η ηγετική τριάδα 
Δούσμανη, Στρατηγού, Μεταξά στο επιτελείο του Δια- 
δόχου που δημιούργησε ολόκληρη σχολή στον ελληνικό 
στρατό µε απολήξεις ως τις µέρες µας. 

Μόνο που η εικόνα του Διαδόχου σήµερα ίσως έχει 
αντικατασταθεί απὀ αυτή της Δημοκρατίας. Αμφότερα 
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παραπετάσµατα ευτελών και ενίοτε ανόσιων σκοπών, 
που επέτρεψαν και επιτρέπουν σε ανάξιους ηγήτορες, 
µε δουλική συμπεριφορά και υποχθόνιες ικανότητες να 
ανέρχονται ελισσόµενοι χρησιμοποιώντας το στράτευ- 
μα όχι για το καλό του Έθνους αλλά την εξυπηρέτηση 
αλλότριων συµφερόντων. Τελικά η σχολή αυτή ούτε 
τότε υπηρέτησε επιτυχώς τον Διάδοχο, ούτε σήµερα 
προασπίζει επαρκώς τη ρακένδυτη δημοκρατία µας. Ο 
Κωνσταντίνος είχε απομακρύνει στις 21 Απριλίου από 
επικεφαλής του επιτελείου το δάσκαλο του στη στρατι- 
ωτική επιστήμη Κωνσταντίνο Σαπουντζάκη για τον 
οποίο ο Μεταξάς εκφράζεται ως εξής στο ημερολόγιο 
του: «... ο Σαπουντζάκης είναι εις εκ των ολιγίστων ἆ- 
ριστα μορφωμένων αξιωματικών του στρατού µας. Ευ- 
γενέστατος, εμπνέει τον σεβασμµόν και την αγάπην εις 
όσους ήλθον εις συνάφειαν μετ' αυτού. Είναι σταθερός, 
επιβλητικός, ψΨύχραιμος. Ταχύς εις αντίληψιν, κρίσιν και 
απόφασιν. Καΐτοι αυλικός είναι υπερήφανος και αξιο- 
πρεπέστατος. Τρέφει δε µεγίστην αφοσίωσιν εις τον 
Διάδοχον. Δραστήριος εργατικός και θαρραλέος ...». 
Εξιλαστήριο θύμα όπως κι ο ιδιαίτερος υπασπιστής του 
λοχαγός Χρ. Χατζηπέτρος που δήθεν έφταιγε για την 
ήττα. Αυτό ως µάθηµα έμεινε ανεξίτηλο στην ανερχό- 
µενη ιστορική τριάδα Δούσμανη, Στρατηγού, Μεταξά 
που πάντα φρόντιζαν να πηγαίνουν µε τα νερά του 
Κωνσταντίνου κάνοντας πράξη την αρχαία ρήση του 
Σόλωνα: «... τους Βασιλείς ή να µην τους προσεγγίζει 
κανείς καθόλου ή να µην τους λέγει πράγµατα ωφέλι- 
μα ..». 

Στην Κρήτη τώρα, η προσπάθεια των Μεγάλων Δυ- 
νάµεων για επιλογή της αυτονομίας του νησιού έναντι 
της ένωσης είχε αποδώσει πλέον καρπούς και µεγάλη 
μερίδα Κρητικών, υπό την πίεση των στερήσεων λόγω 
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του ναυτικού αποκλεισμού των Ευρωπαίων, ζητούσε 
την αποδοχή της. Στην επαναστατική συνέλευση στους 
Αομένους Αποκορώνου στις 27 Ιουνίου 1897 ο Βενιζέλος 
αντιµάχησε µε σθένος την αποδοχή της αυτονομίας και 
την απόσχιση τῆς προσπάθειας των Κρητικών από αυ- 
τήν της Ελλάδας. Η συνέλευση τελικά συντάχτηκε µε 
την άποψη του Βενιζέλου υπέρ της Ένωσης και του ᾱ- 
διαίρετου του αγώνα Κρήτης και Ελλάδας και απέστει- 
λε σχετική ανακοίνωση στους ευρωπαίους ναυάρχους. 
Καθώς η ένταση μεταξύ των επαναστατών για Ένωση 
ή Αυτονομία μεγάλωνε η έδρα της συνέλευσης µετα- 
φέρθηκε στις Αρχάνες. Εκεί ο Βενιζέλος, εκλεγμένος 
πρόεδρος της επαναστατικής συνέλευσης, αντιµετώπι- 
σε τη βία των αυτονομιστών που τον πολιόρκησαν στο 
οίκηµα της συνέλευσης. Έβαλαν φωτιά στο κτίριο και 
τον απείλησαν ότι ἂν δεν εγκατέλειπε την επιμονή του 
για ένωση µε την Ελλάδα θα τον έκαιγαν ζωντανό. Ο 
Βενιζέλος δεν άλλαξε γνώµη και τελικά διεσώθη επι- 
βάλλοντας ἕανά τη γνώμη του. Η ένταση όµως έπαιρνε 
διαστάσεις εμφυλίου διχασμού μεταξύ αυτονομιστών 
και ενωτικών. Τον Οκτώβριο του 1897 παραχώρησε τη 
θέση του στην προεδρία της συνέλευσης στο γηραιό ια- 
τρό Ιωάννη Σφακιανάκη που εξελέγη παμψηφεί και η 
οµόνοια διατηρήθηκε. Ο Βενιζέλος συνέχιζε να κατευ- 
θύνει τις διπλωματικές σχέσεις των επαναστατών µε 
τους Ευρωπαίους αντιπροσώπους. 

ΒΑΣΙΛΕΥΣ ΓΕΩΡΓΙΟΣ 

Στην Αθήνα ο Γεώργιος είχε να διαχειριστεί ένα δύ- 
σκολο περιβάλλον καθώς η πολεμική ήττα διέσυρε τη 
χώρα και ανέδειξε πέραν της οικονοµικής χρεοκοπίας 
το στρατιωτικό και πολιτικό ξεπεσµό του κράτους. Παρ’ 
ότι ο Δηλιγιάννης ήταν ο αγαπημένος του πολιτικός, 
µετά τον Κουμουνδούρο, τον αντικατέστησε µε βελού- 
δινο τρόπο βάζοντας τον αντίπαλο του Ράλλη να βγά- 
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λει τα κάστανα απ’ τη φωτιά. Τια να κατανοήσουμε 
όµως τις κινήσεις του Βασιλιά την εποχή εκείνη πρέπει 
να έχουµε κατανοήσει και τι πρόσωπα ήταν οι τότε 
πρωταγωνιστές. Ο Γεώργιος ανατράφηκε στην Αυλή 
της Δανίας στα πρότυπα αγγλικού τύπου συνταγµατι- 
κής μοναρχίας. Έμαθε να είναι τυπικός, ακριβής και να 
σέβεται την πολιτική τάξη. Επειδή η πατρίδα του Δανία 
ηττημένη υπέφερε τότε απὀ την Πρωσία αποστρέφο- 
νταν μεν τους Γερμανούς αλλά και τους φοβόνταν. Η 
γλώσσα της αυλής του πάντως στην Ελλάδα ήταν τα 
αγγλικά. Μοσχαναθρεµένο πριγκιπόπουλο στα νιάτα 
του, εξακολουθούσε και σαν Βασιλιάς να αγαπά τις δι- 
ασκεδάσεις και την καλοπέραση. Καθώς ουδέποτε προ- 
σαρµόστηκε στην Ελλάδα είχε ανάγκη όπως ο ίδιος έ- 
λεγε να ταξιδεύει συχνά, τουλάχιστον 4 µήνες κάθε 
χρόνο, στην Ευρώπη. Ανέλαβε σε νεαρή ηλικία συνταγ- 
µατικός Βασιλεύς των Ελλήνων για να ηγηθεί του ελ- 
ληνικού πολιτικού συστήµατος. Αυτό ήταν το επάγγελ- 
μα του. Ἡ «φροντίδα του λαού ήταν δουλειά των 
πολιτικών. Δική του ήταν η διατήρηση του καθεστώτος. 
Είναι γεγονός ότι άλλαζε κάθε τρεις λίγο κυβερνήσεις 
αλλά τέτοιο ήταν το πολιτικό σύστημα. Τέτοιοι ήταν οι 
κοινοβουλευτικοί και τα κόµµατα τῆς εποχής. Δεν είναι 
δική του ευθύνη αν οι Έλληνες πολιτικοί ήταν περισσό- 
τερο ή λιγότερο ικανοί. Ούτε φταίει αν η ελληνική κοι- 
νωνία περίµενε από αυτόν περισσότερα. Πάντως όταν 
εμφανίστηκε ο Βενιζέλος τον στήριξε µε όλες του τις 
δυνάµεις. Όπως ο ίδιος έλεγε, όταν γνώρισε τον Βενιζέ- 
Λο ένιωσε όπως την άνοιξη στα περιβόλια της ΤΕλο- 
ποννήσου. 

Ενδεικτική για το χαρακτήρα του Γεωργίου είναι η ᾱ- 
κόλουθη περιγραφή απὀ φιλομοναρχικά έντυπα της 
εποχής: «... ο Βασιλεύς Γεώργιος ήταν αφελέστατος. 
Εγέλα και ἐπαιζεν ως μικρό παιδί. Εξυπνότατος και 
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αθωότατος συγχρόνως, δεν εδίσταζε να παίζη. Έπαιζε 
και µε τα παιδάκια, αλλά και µετους μεγάλους ακόμη. 
Σχετικώς µε τα παιγνίδια αυτά του Βασιλέως Γεωργίου 
εξέχον πολιτικόὀν πρόσωπον µας αφηγήθη το εξής πε- 
ριεργότατον ανέκδοτον. Κατά τας αρχάς τῆς Βασιλείας 
του, οπότε ο Βασιλεύς ήτο νέος και ζωηρός, εταξείδευε 
κάποτε εις τας Νήσους µε τον ατμομυοδρόµονα Ἑλλάς, 
ο οποίος τότε εχρησίµευεν ως θαλαμηγός του. Μαζί του 
δε εταξείδευον και οι υπουργοί του Καλλιγάς και Αυγε- 
ρινός. Το ταξείδι ήτο αρκετά ευχάριστον, ποικιλµμένον 
µε ωραία επεισοδιάκια. Κατά το ευχάριστον αυτό ταξει- 
δάκι, ένα μεσημέρι οι δύο υπουργοί κατήλθον εἰς µίας 
από τα αιθούσας του πλοίου, αι οποίαι είχαν καναπέδες 
και έπεσαν εκεί ν΄ αναπαυθούν ολίγον. Μόλις όµως Μήρ- 
χισαν ν΄ αποκοιμώνται, ο νεαρός τότε Βασιλεύς Γεώργι- 
ος εισέρχεται έξαφνα εις την αίθουσαν αυτήν και βλέ- 
πων τους υπουργούς του κοιµωµένους σκέπτεται να 
παίξη µαζί τους. Έτσι αίφνης του έρχεται µια ιδέα. Αρ- 
πάζει δύο μαξιλάρια απὀ του πλησίον του ευρισκοµέ- 
νου καναπέ και τα ρίπτει εναντίον των δύο αναπαυο- 
µένων υπουργών του Καλλιγά και Αυγερινού. Τότε οι 
υπουργοί εξύπνησαν και αντελήφθησαν ότι ο Βασιλεύς 
ήθελε να παίξη. Αλλά ο καθένας των εζύγισε αλλέως 
το πράγµα. Ο Καλλιγάς το εθεώρησε σοβαρόν και προ- 
σβλητικόν και εθύµωσε δια το βασιλικόν αστείον. Αμέ- 
σως δε υπέβαλε την παραίτησίν του εις τον Βασιλέα. 
ΑΛΛ΄ ο Βασιλεύς δεν την εδέχθη. Δεν είνε λόγος, είπεν, 
αυτός δια να παραιτηθή εις υπουργός. Δεν πρέπει δια 
τόση ασήμαντη αφορµήν να χάση το κράτος έναν υ- 
πουργόν του χρήσιµον. Έτσι η παραίτησις του Καλλιγά 
απεσοβήθη. Ο έτερος όµως υπουργός δεν επήρε το 
πράγμα εις τα σοβαρά. ΑΛλλ΄ απεναντίας, ως Μωραΐτης, 
το επήρε πλέον μωραϊτικα. Ἐσκέφθη διαυγέστερα και 
απλούστερα. Δηλαδή διελογίσθη ότι, ο Βασιλεύς θέλει 
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να παίξη και δεν αξίζει να του χαλάσει το γούστο. Έτσι 
λοιπόν ήρπασε και αυτός ένα μαξιλάρι και το επέταξε 
κατά το µέρος όπου εστέκετο ο Βασιλεύς Γεώργιος, ὁ- 
στις εγέλα δια το παιγνίδι που έκαµε µε τους μαξιλα- 
ρωθέντες υπουργούς του! ...». 


Χαρακτηριστικό της ευθυµίας και της γελαστικότητας 
του Γεωργίου είναι ότι κάποτε στην Κέρκυρα όταν συ- 
νοµίλησε µε την αδερφή του Βασίλισσα της Αγγλίας 
Αλεξάνδρα για µισή ώρα χωρίς να χαμογελάσει καν οι 
δημοσιογράφοι τηλεγράφησαν παντού το γεγονός ως 
εξής: «... Προφανώς η παρατεταμένη συνομιλία περιε- 
στράφη εις σοβαρόν ζήτημα, καθόσον ο Βασιλεύς 
Γεώργιος παρέμεινε σοβαρώτατος καθ’ όλην την διάρ- 
κειαν της ηµιώρου συνοµιλίας!». Αυτός ήταν ο Γεώργι- 
ος. Ένα Σέγνοιαστο χαρούμενο πριγκιπόπουλο που το 
΄χεστείλειο πατέρας του να γίνει Βασιλιάς σε µια µικρή 
χώρα µε παράξενους ανθρώπους που θέλαν συνέχεια 
πόλεμο. Πόλεμος όµως σήμαινε τέρµα οι εκδρομές, τα 
ταξίδια, οι διασκεδάσεις, τέρµα το γέλιο κι οι ξεγνοια- 
σιά. Άλλωστε γι αυτό ήταν οι πολιτικοί. Για να φροντί- 
ζουν το καλό του λαού, να είναι ήσυχος κι αυτός. Ο 
Γεώργιος ήταν ένας γελαστός άνθρωπος! Οι Έλληνες 
όµως ήθελαν πόλεμο και τον πίεζαν και καθώς ήξερε 
το τέλος του Όθωνα, που θα μπορούσε γι αυτόν να εί- 
ναι χειρότερο, προσπάθησε να ικανοποιήσει το λαό µε 
το Δηλιγιάννη. Αλλά τα πράγµατα ήρθαν πολύ ανάπο- 
δα µε την ήττα. Η δημοτικότητα του Βασιλιά δεν ήταν 
ανθηρή. Μάλιστα στις 14 Φεβρουαρίου 1898 έγινε δολο- 
φονική απόπειρα εναντίον του µε πυροβολισμούς κατά 
της ἁμαξας του όπου επέβαινε µε την κόρη του Μαρία. 
Οπότε κατέφυγε στην υψηλή διπλωματία των Μεγά- 
λων Δυνάμεων. Αυτοί που τον είχαν τοποθετήσει Βασι- 
λιά στα πλαίσια µιας συμφωνημένηῆς ισορροπίας θα τον 
βοηθούσαν να τη διατηρήσει. Οι Μεγάλες Δυνάμεις ό- 
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ντως ήθελαν να παραμείνει ο Γεώργιος στη θέση του 
αφού ήταν τότε προς όφελος όλων. Όπως προς όφελος 
ήταν και η αυτονοµία της Κρήτης ώστε να ησυχάσουν 
πια από τους ξεροκέφαλους Κρητικούς που επαναστα- 
τούσαν συνέχεια. Έτσι δόθηκε η λύση που εξυπηρετού- 
σε καλύτερα τις Μεγάλες Δυνάμεις και βόλευε και το 
Γεώργιο. Η Ελλάς θα κατέβαλε µεγάλη χρηματική απο- 
ζημίωση στην Τουρκία. Έχοντας όµως ήδη χρεοκοπήσει 
πέντε χρόνια πριν είχε ανάγκη νέου δανείου, απὀ τις 
Μεγάλες Δυνάμεις φυσικά, που όµως για να το δώσουν 
ήθελαν εγγυήσεις. Τι εγγυήσεις; Διεθνή Οικονομικό 
Έλεγχο και διαχείριση των κρατικών εσόδων. Αλλά θα 
αναλάμβανε τη διοίκηση τῆς υποτελούς στην Πύλη μεν, 
αυτόνομης δε Κρήτης ο άλλος γιός του Γεωργίου πρί- 
γκηψ Γεώργιος, αφού ο πρωτότοκος Κωνσταντίνος ήταν 
Διάδοχος Αρχιστράτηγος. Για µια ακόµη φορά οι Έλλη- 
νες καλούνταν να πληρώσουν. 

ΑΥΤΟΝΟΜΙΑ ΤΗΣ ΚΡΗΤΗΣ 

Στην Κρήτη η κατάσταση για τους Έλληνες παρέμενε 
επικίνδυνη παρά την παρουσία των ξένων δυνάμεων. 
Στις 25 --2δ Αυγούστου 1896 έλαβε χώρα µια ακόµη µε- 
γάλη σφαγή των Ἑλλήνων απὀ τους Οθωμανούς στο 
Ἡράκλειο αυτή τη φορά. Τρος αποφυγή νέου ξεσηκω- 
μού των Κρητικών οι Μεγάλες Δυνάμεις αναγκάστηκαν 
να αποδεχτούν, το πάγιο αίτηµα των επαναστατών, την 
απομάκρυνση των τουρκικών στρατευμάτων και διόρι- 
σαν Ύπατο Αρμοστή του νησιού τον πρίγκιπα Γεώργιο 
που έφτασε στη Σούδα στις 9 Δεκεμβρίου 1898 υπό την 
ενθουσιώδη υποδοχή του λαού. Από εκείνη τη στιγµή 
όµως το έθνος εισέρχονταν στην κρισιµότερη περίοδο 
της σύγχρονης ιστορίας του. Ο ελληνικός λαός θα πά- 
λευε για την ελευθερία του δίνοντας διµέτωπο αγώνα 
προς ξένους και ντόπιους δυνάστες. Η Κρήτη ήταν το 
πρώτο µέτωπο αυτού του νέου εθνικού πολέμου για ε- 
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πιβίωση και προκοπή. Ο Διχασμός του 1915 αποτελεί 
κορύφωση ακριβώς αυτή της προσπάθειας για εθνική 
ολοκλήρωση. Ο λαός ένιωθε την επανάσταση του 1821 
ανολοκλήρωτη και δεν σταμάτησε να παλεύει για την 
απελευθέρωση των σκλαβωμµένων περιοχών. Το υπάρ- 
χον βασίλειο ήταν µια λύση προσωρινή που κύριος 
σκοπός του ήταν να αποτελέσει τη βάση για να απο- 
κτήσουν όλοι οι Έλληνες την ελευθερία τους. Ελευθερία 
πραγματική όµως. Δεν θυσιάζονταν απλά για να αλ- 
λάξουν δυνάστη κι είχαν να αντιπαλέψουν εκτός από 
τον βάρβαρο κατακτητή και τους επίδοξους επικυρίαρ- 
χους, τις ξένες δυνάµεις που θέλαν να επωφεληθούν. 
Το είχαν ήδη ζήσει στη Μακεδονία, την ΈΏπειρο, την 
Θεσσαλία, τα νησιά, το ζούσανε τώρα και στην Κρήτη. 
Μόνο που τα χρόνια από την πρώτη απελευθέρωση εί- 
χανε ριζώσει στον τόπο ντόπιες δυνάµεις δεσποτικές. 
Αυτές δεν βλέπανε το έθνος αλλά το κράτος. Αυτό το 
χρεωκοπηµένο ελληνικό Βασίλειο που όµως µια χαρά 
εξυπηρετούσε την άρχουσα ολιγαρχία. Μπορεί το κρά- 
τος να χρεοκοπούσε αλλά τα πράµατα πηγαίναν πρίµα 
για την πάρτη τους. 

Διαβάζουμε σε κείµενο του Ιωάννη Σπηλιωτάκη το 
1881, παρακαλώ, µε τίτλο Ξύπνα Ῥωμιέ και Κάτω το 
ρουσφέτι: «... Μας αποµένουνε δεκαπέντε μελλεούνια 
μοναχά, και μ΄ αυτά οὖύτε στη µέση, ούτε στην άκρη 
μπορούμε να οικονοµήσουµε τ' άλλα µας έξοδα. Και γι 
αυτή την αιτία, ή νέους φόρους θα µας βάνουνε, ή οι 
πολιτικοί µας θα ρίξουνε κανόνι, να µην πλερώνουμε 
τα δάνεια, και να΄χουν να τρώνε αυτοί. Νέους φόρουςο 
τόπος δε µπορεί να σηκώσει, κι ας λένε ότι θέλουνε ε- 
κείνοι που κάθονται στην Αθήνα και δεν ξέρουν τι 
φτώχεια είναι στις επαρχίαις. Μα το άλλο, να µην πλε- 
ρώνονται τα δάνεια, θα γίνη, και απ΄’ αυτή τη δουλειά 
µείς πάλι θα ντροπιασθούµε, γιατί µείς θα µουφλουζέ- 
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Ψουµε, και µείς θα ζημιωθούμε, γιατί απάνω µας είναι 
καμωμµέναις οι οµολογίαις των δανείων. Όι πολιτικοί 
μας γλυκαθήκανε µε το παιγνίδι που µας παίξανε, και 
βάνανε στο χέρι τόσα και τόσα μελλεούνια, τάχατες για 
να κάνουνε πόλεμο, κι ο σκοπός τους είναι το ίδιο παι- 
γνίδι να το ξακολουθήσουνε. Από τα τώρα αρχινίσανε 
να µας λένε, πως η περίστασαις είναι στενόχωραις και 
πως πρέπει η Ἑλλάς να ετοιµασθή πάλι για πόλεμο, 
γιατί απὀ σήµερα ως αύριο δεν ξέρουμε, τι µπορεί να 
γίνη, και τότες την παθαίνουµε, αν βρεθούμε χωρίς ε- 
τοιµασία. Τως τούτο το παιγνίδι θα γυρέψουνε να µας 
το παίξουνε πάλι, είµαι σίγουρος, µα σίγουρος δεν είµαι 
και πως θα πετύχει, και καλλίτερα είναι να µην πετύχη. 
Στα εξήντα οχτώ µας πήρανε κάµποσα μελλεούνια, για 
να ετοιμασθούμε, και όταν ήρθε στη Σύρα ο Χόμπαρτ, 
βρεθήκαµε χωρίς ετοιμασία. Στα εβδομήντα οχτώ πάλι 
άλλα μελλεούνια µας πήρανε για να ετοιμασθούµε. Τα 
μελλεούνια φαγωθήκανε κι απὀ όλους τους χριστια- 
νούς εμείς μοναχά, μήτε πολεµμήσαμε, µήτε τίποτα κά- 
ναμε, γιατί δεν είμαστε ετοιμασμένοι. Στα ογδοήντα, 
πάλι φέρτα πίσω να τ' αρµέξουμµε, φέρτε άλλα µελ- 
λεούνια, γιατί αυτή τη φορά πειά χωρίς άλλο θα πολε- 
µήσουμε. Πάνε κι αυτά τα μελλεούνια, και πάλι µας 
είπανε πως πόλεμο δεν κάναμε, γιατί δεν είµαστε ετοι- 
µασμµένοι καθώς έπρεπε. Γνωστικός δεν είναι όποιος 
γελασθή µια φορά και δε βαίνει ύστερα γνώσι. Είναι 
κουτός, όποιος το πάθει δυό φοραίς, και θεόκουτος, ὁ- 
ποιος, σαν κι εµάς, το πάθει και τρίτη φορά και δεν µα- 
θαΐνει γνώσι. Ασπρού γνώσι αν είχαµε, από την πρώτη 
φορά, στα εξήντα οχτώ, θα καταλαβαίναμε, πως δεν 
έγινε τίποτα µ όσα δώσαμε τότες, γιαί βασιλεύει το 
ρουσφέτι͵, και στον καιρό του ρουσφετιού τίποτα για το 
έθνος δε µπορεί να γίνη, γιατί δεν αφίν΄ οι ρουσφετιλί- 
δες. Για να γίνη τίποτα και για το έθνος, πρέπει πρώτα 
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να πάψη το ρουσφέτι και να λείψουν και οι ρουσφετιλί- 
δες. Αλλειώς είναι του κάκου, μήτε το έθνος, µήτε µείς 
θα ιδούµε ποτέ µας χαῖρι και προκοπή...». Ο ελληνικός 
λαός λοιπόν καταλάβαινε. Ἠξερε πολύ καλά τι συνέ- 
βαινε όλα αυτά τα χρόνια, κι αυτό που διάβαζε το 16551, 
το έβλεπε ξανά στα 1897. Δεν σταματούσε όµως στιγµή 
να αγωνίζεται και να θυσιάζεται. Όμως ο κίνδυνος πια 
μεγάλωνε, απειλούσε την ύπαρξη του έθνους. Στην 
Κρήτη αντί για Ένωση του έδιναν αυτονομία µε πρίγκι- 
πα που δήλωνε ότι θα κυβερνήσει σαν τον Πέτρο της 
Ῥωσίας, λες κι ήταν οι Κρητικοί µουζίκοι. Ξένοι και ντό- 
πιοι άρχοντες όχι απλά δεν βοηθούσαν αλλά έστεργαν 
σε απώλειες. Καθώς όµως ο χρόνος γύριζε θα άλλαζε κι 
η ροή τῆς ιστορίας. Ο καιρός ήταν μπροστά. 
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Ο 20ος αιώνας έβρισκε το ελληνικό βασίλειο σε πα- 
ρακμή. Το έτος 1900 προλόγιζε σατυρικά ο Γεώργιος 
Σουρής στο θρυλικό του έντυπο ο ΡωμΏός: 


Χρόνος βγαίνει, χρόνος μπαίνει καιτα πάντα μεταβάλλει, 


κι όµως ίδιο πάντα µένειτο Ρωμαϊκο το χάλι. 


Στο γύρισμα του χρόνου από τον παλιό στον νέο αιώ- 
να υπήρχαν δύο Ελλάδες. Αυτή που αδιαφορούσε για 
πλούτη και τιµές και σκορπούσε την περιουσία της και 
το αίµα της σε Ἠπειρο, Θεσσαλία, Μακεδονία, Επτάνη- 
σα, Κρήτη και η άλλη. Η Ελλάδα εκείνων των Ελλήνων 
που θησαύριζαν κλέβοντας εθνικό χρήμα, τον κόπο των 
συνανθρώπων τους, που Λλάδωναν, λαδώνονταν, πα- 
τούσαν τον όρκο τους, καταπατώντας όσια και ιερά και 
κερδοσκοπούσαν ακόµα πάνω στην καταστροφή της 
χώρας. Αυτές οι δύο Ἑλλάδες σύντομα θα συγκρούο- 
νταν. Δεν ήταν όµως ζήτημα ταξικό. Οι τάξεις στην Ελ- 
λάδα στις απαρχές του 20ου αιώνα ήταν οι απόγονοι 
των αγωνιστών, τα τζάκια (αυλικοί, πολιτικοί, τσιφλι- 
κάδες, κεφαλαιούχοι), οι αστοί (έµποροι, επιχειρηµατί- 
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ες, αξιωματούχοι των Λλιγοστών αστικών κέντρων), οι 
μεροκαματιάρΏδες (κυρίως δηµόσιοι υπάλληλοι, εµπο- 
ροὐπάλληλοι), οι τεχνίτες (οικογενειοκεντρικών κυρίως 
επιχειρήσεων), οι εργάτες (χωρίς σχηµατισµένη ακόµα 
ολοκληρωμένη εργατική τάξη αφού δεν υπήρχαν τότε 
βιομηχανίες ή µεγάλες επιχειρήσεις) και οι αγρότες (µε 
διαφορά η πολυπληθέστερη όλων). Καμία απὀ αυτές τις 
τάξεις δεν µονοπώλησε ούτε την προσφορά προς την 
πατρίδα ούτε τον ωχαδερφισμό. Τόσο οι ήρωες που έ- 
ὅωσαν το αίμα τους για το έθνος όσο και αυτοί που 
λούφαξαν κοιτώντας την πάρτη τους, προέρχονταν α- 
ναλογικά απὀ όλες τις κατηγορίες. Ακόμα κι ο Διχα- 
σµός δεν έλαβε ταξικό χαρακτήρα. Βασιλικοί και βενι- 
ζελικοί υπήρχαν αδιακρίτως σε κάθε κοινωνικό 
στρώμα. Τάσεις πολιτικές, ως προς το Διχασμό, ίσως 
µπορεί να διακρίνει κανείς µε γεωγραφικά κριτήρια. 
Όχι όµως ως προς τις θυσίες. Καμία περιοχή δεν υστέ- 
ρησε. 

Αυτές λοιπόν ήταν οι τάξεις που συναντούσε τότε κα- 
νείς στον ελληνικό λαό. Βέβαια ο λαός δεν είναι έννοια 
απρόσωπη. Ίσα ίσα είναι σύνολο αποτελούμενο απόὀ 
πρόσωπα. Πρόσωπα που ανήκουν σε συγκεκριµένα ἀ- 
τοµα µε ποικιλία χαρακτηριστικών, γνωμών και απο- 
φάσεων. Άτομα µε διαφορετικές προθέσεις και πράξεις. 
Η συνισταμένη αυτών ακριβώς δίνει τις προθέσεις και 
τις πράξεις ενός λαού, οι οποίες και παράγουν συγκε- 
κριµένα ιστορικά αποτελέσµατα. Ότι μάλιστα ισχύει 
και για τα άτοµα ισχύει και για τους λαούς. Κρίνονται 
ιστορικά από το παραγόμενο ιστορικό αποτέλεσµα των 
πράξεων τους. Όχι των προθέσεων τους. Η ιστορία δη- 
λαδή γράφεται µετο τι πράξαµε κι όχι µετοτι είπαμε. 
Γράφεται, για παράδειγµα, το ποιος νίκησε σε µια μάχη 
κι όχι ποιος είπε ότι θα νικήσει. Αυτή ακριβώς η ιστορι- 
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κή πορεία του λαού κρίνει και την ποιότητα του. Ότι 
ακριβώς ισχύει για τους λαούς, ισχύει και για τα έθνη. 
Εξ ορισμού πάντως καλά και κακά έθνη δεν υπάρχουν. 
Βέβαια καλές ή κακές πράξεις όλα τα έθνη έχουν, όπως 
και κάθε έθνος, κάθε λαός µπορεί να σφάλει, να παρα- 
συρθεί ή να διαφθαρεί. Υπό διερεύνηση όµως είναι το 
ποιές είναι περισσότερες. Προς τα πού δείχνει η συνι- 
σταµένη των πράξεων ενός έθνους; Προς το καλό ή το 
κακό; Προς την πρόοδο ή τον όλεθρο; Αυτό το ιστορικό 
ισοζύγιο διαμορφώνει και τους εθνικούς χαρακτήρες. Η 
εξέλιξη δηλαδή του εθνικού ισοζυγίου επηρεάζει δυνα- 
µικά, δηλαδή επηρεάζει ταυτόχρονα και επηρεάζεται, 
από το εθνικό πλαίσιο συνείδησης, αρετής, ηθικής, γεν- 
ναιοφροσύνης, πνευματικότητας και πολιτισμού. 


Είδαμε λοιπόν ότι µέχρι το 1900 το Έθνος έχοντας ϐΘυ- 
σιάσει μέγα µέρος υλικών και ψυχικών των δυνάµεων 
του στον Αγώνα συνέχισε να αναλώνει τα όποια απο- 
θέµατα τῆς η γενιά της Επανάστασης, στη βοήθεια των 
σκλαβωµένων αδερφών. Η γενιά του ’21 όµως είχε κά- 
νει το καθήκον της. Τη σκυτάλη της εθνικής ολοκλήρω- 
σης ανέλαβαν τα παιδιά τους και µετά τα παιδιά των 
παιδιών τους. Μέσα σε χρόνια δύσκολα ο ελληνικός 
λαός κατάφερε αυτόν τον πρώτο αιώνα να επουλώσει 
τις πληγές του Αγώνα, να αντιμετωπίσει τη φαυλοκρα- 
τία, να δυναµώσει και να εξορµήσει για την εκπλήρωση 
των εθνικών του πόθων. Γιατί το κυρίαρχο στοιχείο ε- 
νός έθνους είναι η βούληση, αφού µόνο όταν υπάρχει 
κοινή θέληση υπάρχει έθνος. Το δεύτερο μισό του 19ου 
αιώνα Λοιπόν ο ελληνικός λαός αφοσιώθηκε στο να 
αναστήσει οικογένεια και παρά τη γενική πενία τα κα- 
τάφερε ώστε τα παιδιά του, τα ἐγγόνια των αγωνιστών 
του 21 να γίνουν οι λεβέντες τῆς μεγάλης εξόρµησης 
του 1912 - '22 για την απελευθέρωση του υπόδουλου 
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ελληνισμού. Γιατί, τελικά, σε ποιους αξίζει να είναι ε- 
λεύθεροι; Σε αυτούς που δεν μπορούνε να ζούνε δούλοι. 
Αυτή η ρήση του Αριστοτέλη είναι βαθιά χαραγμένη 
στον ελληνικό πολιτισμικό γονότυπο. Γι αυτό οι Ελλη- 
νίδες και οι Έλληνες θυσιάζονταν τότε ποτίζοντας τη 
λεφτεριά του έθνους µε ποταμούς αίµατος. Σκοτώνο- 
νταν γιατί δεν μπορούσαν πια να ζούνε ατιµασμένοι. 
Αντιμετώπισαν τη βαρβαρότητα του κατακτητή, την 
ισχύ των ξένων δυνάµεων, τη φαυλότητα του ελληνι- 
κού βασιλείου, την ανικανότητα των ηγετών τους, α- 
ντιμετώπισαν τις ατυχίες, τις ήττες, τη φτώχεια, πόνε- 
σαν, πένθησαν, κουράστηκαν αλλά δεν λύγισαν. Δεν 
σταμάτησαν στιγµή να αγωνίζονται. Δεν εγκατέλει- 
ψαν. 

ΛΑΟΣ ΚΑΙ ΗΓΕΤΕΣ 

Θέλοντας και µη, αναδύεται κατά τη µελέτη της ιστο- 
ρίας το ερώτημα: ο λαός κινεί τα γεγονότα ή ο ηγέτης; 
Ἡ πληρέστερη απάντηση είναι ότι και οι δύο παράγο- 
ντες, λαός και ηγεσία, διαμορφώνουν τα γεγονότα. Με 
κυμαινόμενο όµως βαθµό συµµετοχής. Άλλοτε είναι ο 
λαός που προκαλεί τις εξελίξεις κι άλλοτε ο ηγέτης. 
Κάποιες φορές ο ηγέτης δείχνει το δρόµο και κάποιες 
άλλες ο Λαός. Αυτή µου η προσέγγιση σχετίζεται µάλι- 
στα και µε τη μέθοδο που προσωπικά επέλεξα να δια- 
µορφώσω ιστορική άποψη. Μέθοδος που είναι κατά βά- 
ση ανθρωπολογική ή πληρέστερα πολιτισμική. Αφού 
άνθρωποι είναι αυτοί που γράφουν ιστορία, είτε ως ἀ- 
τοµα είτε ως σύνολα, η ανθρώπινη ψυχοσύνθεση είναι 
αυτή που καθορίζει προθέσεις και πράξεις. Με έναν 
εξωγενή παράγοντα: την τύχη. Τις απρόβλεπτες εκείνες 
συνθήκες δηλαδή που αντικειμενικά εκφεύγουν των 
ανθρώπινων δυνατοτήτων. Τια παράδειγµα ένας σει- 
σµός ή µια επιδηµία. Η κατανόηση όµως της ψυχοσύν- 
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θεσης ξεκινά µε την κατανόηση του γιατί οι άνθρωποι 
ξεκινούν να πράξουν οτιδήποτε. Η απάντηση σε αυτό 
βρίσκεται στο ότι οι άνθρωποι επιθυμούν να ζήσουν. 
Να εξασφαλίσουν δηλαδή το ζην κι αφού εξασφαλί- 
σουν το ζην επιθυμούν και τη βελτίωση της ζωής τους, 
δηλαδή την πρόοδο, το ευ ζην. Όσο διαρκεί αυτή ακρι- 
βώς η ανθρώπινη λειτουργία, τόσο Θα ρέει η ιστορία. 
Γιατί ακόµα κι αν εξασφαλιστεί το ζην, η επιδίωξη του 
ευ ζην είναι αυτή που βρίσκεται στον πυρήνα των γε- 
γονότων. Πότε όµως οι άνθρωποι είναι τόσο ευχαρι- 
στηµένοι που δεν θέλουν να βελτιώσουν άλλο τη ζωή 
τους; Του σταµατά η πρόοδος; Πότε χορταίνει η επιθυ- 
µία; Τί αυτό τη χαρακτήρισα ήδη ως πυρηνική κινητή- 
ριο δύναμη της ιστορίας. Αν λοιπόν θέλουμε να ερµη- 
νεύσουµε τα γεγονότα ως πράξεις ανθρώπων, ατόμων 
ή συνόλων, οφείλουμε να διερευνήσουµε µε ποιο τρόπο 
επιδιώκουν το ζην και κυρίως το ευ ζην. Με ποιό τρόπο 
δηλαδή επιδιώκουν την επιβίωση καιτην προκοπήτους. 
Αυτός ακριβώς ο τρόπος καθορίζεται από έναν κρίσιμο 
ανθρώπινο παράγοντα: τον πολιτισμό. Ο πολιτισμός 
που έχει υιοθετήσει κάθε άτομο ή κοινωνικό σύνολο, 
καθορίζει την ιδιαίτερη ψυχοσύνθεση µε την οποία 
λαμβάνονται οι αποφάσεις που οδηγούν σε πράξεις. 
Γιατί τελικά δεν είναι οι προθέσεις αλλά οι πράξεις που 
κρίνουν το ιστορικό αποτέλεσµα. Έτσι διαπιστώνουμε 
κατά την ιστορική περίοδο του παρόντος πονήµατος ότι 
ο ελληνικός λαός ζούσε µε πολιτισμό που εμπεριείχε το 
δόγµα: βάση της ευδαιµονίας η ελευθερία και της ελευ- 
θερίας η ευψυχία. Γι αυτό δέχονταν να πεθάνουν. Γι 
αυτό δέχονταν να µατώσουν, να πεινάσουν, να χρεο- 
κοπήσουν, να ξενιτευτούν. Για να βελτιώσουν τη ζωή 
τους. Όχι µε τρόπο στεγνά υλιστικό αλλά τρόπο καταρ- 
χήν πνευματικό. Άνθρωποι µε διαφορετικό πολιτισμό 
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αυτό δεν μπόρεσαν να το κατανοήσουν. Ούτε τότε ούτε 
σήµερα. Είναι όµως θέµα παιδείας͵ αγωγής, φιλοσοφί- 
ας. Είναι θέµα πολιτισμού. Εκεί εντοπίζεται και η διά- 
σταση μεταξύ λαού και ηγεσίας. Οι τότε ηγέτες, υιοθε- 
τώντας διαφορετικό πολιτισμικό πλαίσιο, σε ατομικό 
επίπεδο, δείχθηκαν ελλιποβαρείς. Δεν διέθεταν το ιστο- 
ρικό εκείνο βάρος όχι µόνο να ηγηθούν επαρκώς των 
εξελίξεων αλλά έστω να τις υπηρετήσουν. Μετρήθηκαν 
στη ζυγαριά τῆς ιστορίας και βρέθηκαν αδύνατοι έναντι 
του λαού. 

ΧΑΡΙΛΑΟΣ ΤΡΙΚΟΥΠΗΣ 

Θα ήταν ίσως άδικο όµως να χαρακτηρίζαµε συλλή- 
βδην τους πολιτικούς του 19ου αιώνα ως άχρηστους. 
Υπήρξαν ανάµεσα τους ανίκανοι, φαύλοι ή παραδόπι- 
στοι αλλά υπήρξαν και αξιόλογες προσωπικότητες µε 
ωφέλιμα επιτεύγματα για τον τόπο. Αξιολογότερος ὁ- 
λων ο Χαρίλαος Τρικούπης, που απεβίωσε κατά τη 
διάρκεια των ολυμπιακών αγώνων το 1896 στις Κάννες 
της Γαλλίας. Ἠταν αναμφισβήτητα ο επιφανέστερος 
των κοινοβουλευτικών της περιόδου του. Διέθετε οξύ- 
νοια, εργατικότητα, ήθος και όραμα. Από τους λόγους 
του διαπιστώνει κανείς ότι εμπνέονταν από πατριωτικά 
αισθήµατα και είχε αντιληφθεί την ιστορικότητα της 
εποχής του. Όμως οι πολιτικοί άνδρες κρίνονται τελικά 
απὀ το αποτέλεσµα. Το έργο του ήταν πρωτοπόρο αφού 
σχεδίασε και υλοποίησε σειρά αναπτυξιακών έργων και 
εργάστηκε άοκνα για τη στρατιωτική και διπλωματική 
ενδυνάµωση της χώρας. Ἠταν δε σταθερά προσανατο- 
λισµένος στο συνταγματικό τρόπο διακυβέρνησης και 
παρόλο που πολιτεύτηκε σε περίοδο φαυλότητας παρέ- 
µεινε ακέραιος κυβερνήτης. Όμως δεν ανήλθε στο ἆ- 
παιτούμενο ύψος των περιστάσεων, δεν συγκρούστηκε 
και δεν ηγήθηκε των αναγκαίων μεταβολών. Ἠταν ἆ- 
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ἔιος πολιτικός άνδρας αλλά όχι στρατηγός. Δεν κατά- 
φερε να στερεώσει πολύτιμες συμμαχίες ούτε να ε- 
μπνεύσει το όραµα του στο υγιές κομμάτι του λαού. Πί- 
στευε ότι αν η χώρα όφειλε να δυναµώσει πρώτα την 
οικονομία και τη διοίκηση της και µετά να φροντίσει για 
τα εξωτερικά της ζητήματα. Θεμελιώδες λάθος κατά τη 
γνώμη µου. Το μέγεθος της χώρας τότε δεν της επέτρε- 
πε να αποκτήσει δυνατή οικονομία, ούτε παραγωγική 
ικανότητα τέτοια που να της δώσει αυτάρκεια. Η Ελλάς 
ασφυκτιούσε και για να ανασάνει έπρεπε να µεγαλώ- 
σει. Άλλωστε ένα ανυπόληπτο στρατιωτικά και διπλω- 
µατικά κράτος δεν µπορεί να αποκτήσει ούτε διοικητική 
ούτε οικονομική υπόληψη. Ταυτόχρονα οι πιο πολλοί 
Έλληνες παρέμεναν στη σκλαβιά και αντιμετώπιζαν 
απηνείς µέχρι αφανισμού διωγμούς σε σηµείο που να 
κινδυνεύουν να χαθούν οριστικά οι αλύτρωτες περιο- 
χές. Αν το έθνος περίµενε πρώτα να φτιαχτεί το τότε 
κράτος και µετά να δράσει, δεν θα είχε απομείνει τίποτε 
για να ελευθερώσει. Η Ελλάς όφειλε να έχει µόνη προ- 
τεραιότητα την απελευθέρωση των σκλαβωμµένων παι- 
διών της που κινδύνευαν θανάσιμα. Αυτό ακριβώς που 
οι τότε ηγέτες παρέβλεπαν είδε ο ελληνικός λαός και 
έδρασε µόνος του. Ο λαός δεν σταμάτησε στιγµή να 
πολεμάει και τελικά παρέσυρε και την ηγεσία του. Ὁ- 
ταν μάλιστα ξέμεινε απὀ ηγέτες, ανέδειξε δικούς του. 
Το αισθητήριο του έθνους αποδείχτηκε σωστό, γιατί 
τελικά συνέβη το αντίστροφο. Τα απελευθερωµένα ε- 
δάφη και οι ξεσκλαβωμένοι Έλληνες βοήθησαν το πα- 
λαιό κράτος οικονομικά και το αναζωογόνησαν παρα- 
γωγικά. Ἡ κχρεωκοπηµένη οικονομία της παλαιάς 
Ελλάδας όχι µόνο δεν µπόρεσε να βοηθήσει, αλλά α- 
ντιθέτως βοηθήθηκε. Αυτό διέφυγε του Τρικούπη που 
διαπίστωσε τελικά ότι χωρίς σύγκρουση µετο παλιό δεν 
έρχεται το καινούργιο. Ἠθελε τη χώρα ισχυρή, αλλά 
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την ήθελε πρώτα ισχυρή οικονομικά και µετά στρατιω- 
τικά. Διαψεύστηκε. Η Ελλάς πρώτα δυνάµωσε στρατιω- 
τικά και µετά πρόκοψε. Η ισχύς της οικονοµίας ακο- 
λούθησε αυτή του στρατού, του ναυτικού και των νέων 
εδαφών. Έβαλε πάντως κι αυτός πολλά λιθαράκια στην 
αναγέννηση του Ἓθνους, ενώ αποτέλεσε πρότυπο για 
τον Βενιζέλο που έμελε, µε άλλη μέθοδο δράσης, να 
πραγματοποιήσει αυτά που οραµατίστηκε ο Τρικούπης. 


Δύο όµως εκτιμώ πως είναι οι παράγοντες αξιολόγη- 
σης των ηγετών: οι προθέσεις και οι ικανότητες. Φαύλοι 
είναι οι έχοντες κακές προθέσεις. Οι αγαθοί όµως, αυ- 
τοί δηλαδή µετις καλές προθέσεις, πρέπει να έχουν και 
ικανότητες. Ικανότητες που να επιβεβαιώνονται µε τα 
αντίστοιχα επιτεύγματα τους. Όι προθέσεις δεν αρκούν 
στην ιστορία όπου τα δηµόσια πρόσωπα κρίνονται εκ 
του αποτελέσματος και τα αποτελέσµατα των πολιτι- 
κών εκείνης της περιόδου ήταν στο ισοζύγιο τους αρνη- 
τικά. Προσέφεραν βέβαια ο καθένας τους στον τόπο, 
άλλος λιγότερο άλλος περισσότερο, αλλά τους διέφευγε 
παντελώς το κυριότερο ζήτημα της εθνικής ολοκλήρω- 
σης. Σε ομαλές συνθήκες θα μπορούσε κάποιος να ι- 
σχυριστεί ότι η αργή έστω και βαθμηδόν βελτίωση του 
βιοτικού επιπέδου είναι πολιτικό επίτευγμα. Όμως όταν 
αυτό συμβαίνει αγνοώντας τα θέµατα υπάρξεως του 
ελληνισμού τι αξία έχει; Δηλαδή ποια θα ήταν η ωφέ- 
λεια να φτιάξουμε ένα μικρό κράτος όταν συρρικνώνο- 
νταν ο ελληνισμός σε σηµείο που και αυτό το κράτος 
ακόµα θα κινδύνευε να αφανιστεί. Αν χάναµε Θράκη, 
Μακεδονία, Ἠπειρο, Κρήτη το ελληνικό βασίλειο δεν θα 
επιβίωνε στους δύο παγκοσµίους πολέμους που ακο- 
λούθησαν. Αυτό διέφυγε του παλαιοκομματισμού τῆς 
εποχής. Ευτυχώς ο λαός βγήκε μπροστά. 
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Η αντίληψη πάντως του πολιτικού κόσμου τῆς εποχής 
έχει θεμελιώδη σηµασία στην κατανόηση των τότε γε- 
γονότων. Το σύστηµα που γέννησε τον κόσµο αυτό και 
καλλιέργησε κατά τον 19ο αιώνα ολόκληρο πολιτισμό 
εντός του νεοπαγούς ελληνικού κράτους ήταν δηµιούρ- 
γηµα των Μεγάλων Δυνάμεων. Θέλοντας να ελέγξουν 
τη νέα χώρα επέβαλαν πολιτικό σύστηµα καθ’ εικόνα 
κι οµοίωση των δικών του. Ταυτόχρονα προσπάθησαν 
απόὀ την πρώτη στιγµή να επιβάλουν και το δικό τους 
πολιτισμό στο ελληνικό λαό. Παιδεία, τέχνες, διασκέ- 
ὅαση ακόµη και η θρησκεία δέχτηκαν διαρκείς προ- 
σπάθειες χειραγώγησης. Αν όµως αυτό δεν το κατόρ- 
θωσαν σε µεγάλο βαθµό στην ελληνική κοινωνία, το 
κατάφεραν εξ ολοκλήρου στον πολιτικό κόσµο. Αφού οι 
πολιτικοί εξ ορισμού ήταν µέρος της Αυλής υιοθέτησαν 
το αυλικό πολιτισμό που ήταν παντελώς πολιτισμός 
ευρωπαϊκός. Καθώς προοδευτικά σχηματίζονταν πέριξ 
του βασιλικού θεσμού η προνομιούχος τάξη της κοινω- 
νίας µε πλούτη, τιµές κι αξιώματα άρχισε να αποκτά 
ολιγαρχικές τάσεις. Οι τότε έχοντες και κατέχοντες α- 
πομακρύνθηκαν σταδιακά απὀ τον ελληνικό λαό όχι 
µόνο υλικά αλλά και ψυχικά. Δημιουργήθηκαν έτσι ε- 
ντός του κράτους δύο πολιτισμοί. Ο ελληνικός που µετά 
απὀ αιώνες ξαναγεννιόνταν ελεύθερος κι ο ελλαδίτικος 
πολιτισμός. Ο. ελλαδίτικος ήταν ένα κακέκτυπο μίγμα 
αρχαιοελληνικής λατρείας και αριστοκρατικής θεώρη- 
σης υπό µονίµου συμπλέγματος κατωτερότητας έναντι 
των ευρωπαίων ευεργετών των οποίων η ζωή ήταν άξια 
θαυμασμού και µιµήσεως. Μιμούνταν τα πάντα. Τη 
γλώσσα, το ντύσιμο, τους χορούς, την καθημερινότητα 
κι επειδή δεν ήταν ένα ευρωπαϊκό έθνος αλλά πολλά 
διαφορετικά, το ελλαδίτικο αποτέλεσµα κατάντησε έ- 
νας πολύχρωμος κλόουν. Ένα τουρλομπούκι κουλτού- 
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Ο λαός αρχικά το περιγελούσε και θα έμενε ένα ιστο- 
ρικό ανέκδοτο αν δεν είχε σοβαρές συνέπειες στη ζωή 
των Ἑλλήνων. Αυτοί οι αρκουδιάρΏδες του πολιτισμού, 
αυτοί οι κούφιοι µίµοι, αυτοί οι περιφρονητές του σφρι- 
γηλού ελληνισμού, αυτοί είχαν το χρήµα και τις θέσεις. 
Ο λαός πεινούσε και µάτωνε για τη λεφτεριά και αυτοί 
καλοπερνούσαν. Αυτοί είχαν πλούτο κι ανέσεις. Αυτοί 
κυβερνούσαν καθορίζοντας το µέλλον της κοινωνίας. 
Το χάσµα αυτό μεταξύ της κυβερνώσας ολιγαρχίας και 
του έθνους είχε τόσο πολύ μεγαλώσει στο γύρισμα του 
χρόνου που κατά το ξεκίνημα του 20ου αιώνα άρχισενα 
δημιουργείται κίνδυνος η χώρα να περιέλθει σε αναρ- 
χία. Ἠταν τόσο τεταµένη πια η κατάσταση που η λαϊκή 
έκρηξη, όπως σε άλλα κράτη, θα μπορούσε να έχει κα- 
ταστροφικά αποτελέσµατα ὀχι µόνο για τους σκλαβω- 
µένους Έλληνες αλλά και γι αυτούς του ελεύθερου 
κρατιδίου. Διαβάζουμε σε επιστολή του Παύλου Μελά, 
στις 4 Αυγούστου 1808, σχετικά µε επίσκεψη του στη 
ρημαγµένη από τον πόλεμο Θεσσαλία: «... Ο Νεζερός 
είναι αρκετά µεγάλο χωριό εις τους πρόποδας της Ανα- 
λήψεως και εις την άκραν της Λίμνης Νεζερού. Είναι 
τελείως κατεστραμμµένον. Οι δυστυχείς χωρικοί είναι εις 
το ύπαιθρον. ΑΛλ΄ όπερ χειρότερον και αποθαρρυντι- 
κώτερον δι αυτούς, δεν έχουν τι να κάµουν και περνούν 
όλην την ηµέραν µε σταυρωµένα χέρια εμπρός εις τα 
ερείπια των πτωχών των κατοικιών. Πολλαί οικογένειαι 
τρέφονται µε κολοκύθια, που αγοράζουν προς 5 λεπτά 
την οκά. Είδαµμεν βρέφη και µικρά παιδιά αποθνήσκο- 
ντα της πείνης διότι αι μητέρες των δεν είχαν γάλα και 
Ψωμί να τα θρέψουν. Σε βεβαιώ ότι έκλαυσα πολλάκις 
βλέπων αυτά τα κακόµοιρα τα μικρά, χλωμµά, λιγνά, να 
κλαυθµηρίζουν αδιάκοπα και να γυρεύουν το αδειανό 
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στήθος των µητέρων των. Και διί αυτάς τι απελπισία! 
Δεν βλέπεις παρά λυπηµένα πρόσωπα και σκυθρωπήν 
όψιν ανθρώπων χαμένων, απελπισµένων. Και έχουν 
δίκαιον οι δυστυχείς, διότι τους ελησµόνησαν όλοι ...». 
Οι ολιγάρχες των Αθηνών µετά την επαίσχυντη ήττα 
τους είχαν εγκαταλείψει στο έλεος του Θεού τη ϱηµαγ- 
µένη Θεσσαλία. 

Οι Έλληνες στρατιωτικοί συνειδητοποιούσαν ότι η δι- 
ακυβέρνηση του τόπου ήταν σε ανίκανα χέρια, ανθρώ- 
πων µε στρεβλή εθνική συναίσθηση. Χαρακτηριστικό 
είναι το ακόλουθο απόσπασμα εκ των αναμνήσεων, 
στα 1899, µιας αυλικής κυρίας επί των τιµών: «...Εν τη 
οικογενεία µου εμελετώντο, προ τινός καιρού, οι προ- 
σεχείς αρραβώνες µου µετά του Κυρίου Νικολάου Κω- 
στή, υιού του Καθηγητού του Πανεπιστηµίου και Με- 
γάλου Ποινικολόγου και εγγονού του Νικολάου Κωστή 
επίσης Καθηγητού του Πανεπιστηµίου, συγγραφέως 
και ιατρού της Βασιλίσσης Αμαλίας. Απεφασίσθην λοι- 
πόν, όπως την 3θην Αποιλίου αναγγελθούν επισήµως οι 
αρραβώνες µου. Η πρώτη µου μέριμνα υπήρξε να κα- 
ταστήσω ενήµερον του ευτυχούς γεγονότος την ΑΜ την 
Βασίλισσαν και βαθέως συγκεκιµένη µετέβην παρ Αυ- 
τήν. Με ενηγκαλίσθη τρυφερώς, ως ήκουσε το χαρµό- 
συνον άγγελµα και µου είπε γελώσα: Εγώ το είχα 
προείπει, ότι δεν θα µου αφήσουν δια πολύν καιρόν αυ- 
τήν την µικρήν. Πόσο θα λυπηθή η Μίννη (η Πριγκή- 
πισσα Μαρία) που θα σε χάσει. Αλλά και εγώ. Επειδή 
όµως, δεν θέλω να σε χάσω εντελώς, θα σε παρακαλέ- 
σω να είπης εις την μητέρα σου, να µου δώση την αδελ- 
φήν σου, όπως σε αντικαταστήση πλησίον µου. Πυχα- 
ρίστησα θερμώς και µε ευγνωμοσύνην την καλήν µου 
Βασίλισσαν, δια την νέαν αυτήν ένδειξην εκτιμήσεως 
προς την οικογένειαν µου, και την ευχάριστον είδησιν 
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έσπευσα να μεταδώσω εις την Μητέρα µου και την ᾱ- 
δερφή µου, ήτις της εδέχθη µετ’΄ απείρου χαράς. Την 
παραμονήν του γάμου µου, η Πριγκήπισσα Μαρία µου 
έστειλε από το Τατόι την ακόλουθον επιστολήν: Χριστί- 
να µου Ὠεατ, αύριον σκοπεύω να κατέλθω και εγώ εις 
Αθήνας, όπως διέλθω την νύκτα και ημπορέσω να σε 
δώ δια τελευταίαν φοράν ως ιδικήν µου Χριστίνα Κριεζή 
εν», Όι κυρίες επί των τιμών Λοιπόν ως ανθρώπινα κα- 
τοικίδια, που αντικαθίσταντο κατά τις περιστάσεις, 
προσφέρονταν να διασκεδάζουν, να κρατούν συντρο- 
φιά και να υπηρετούν τις πριγκιποπούλες και ως αντα- 
µοιβή ελάµβαναν κοσμήματα, λούσα, ταξίδια, διασκε- 
δάσεις και εν τέλει πλούσιους συζύγους µε θέσεις. 
Καθηγητές πανεπιστημίων, επιστήμονες, δηµόσιους 
λειτουργούς, ανθρώπους του πνεύματος και της ηθικής, 
βεβαίως βεβαίως. Να λοιπόν γιατί, εκτός κάποιων εξαι- 
ρέσεων, έλειψαν όλοι αυτοί απὀ τους μεγάλους κινδύ- 
νους του έθνους. Δεν τους άφηναν οι γυναίκες τους. 
Όχι ως πρόσωπα, αφού οι γυναίκες είναι γυναίκες, είτε 
είναι πριγκίπισσες είτε όχι, αλλά ως γρανάζια ενός 
κλειστού πολιτικοοικονομικού ολιγαρχικού συστήµα- 
τος, ως µέλη µιας ελίτ που ενώ δεν είχε καμία εσωτερι- 
κή αξία, αποκτούσε επίπλαστη αίγλη και κύρος από τον 
πλούτο και την εξουσία. Αυτό ίσως δεν είναι ζήτημα 
εποχής ούτε ζήτημα πολιτεύματος, αλλά σίγουρα είναι 
ζήτημα προσώπων. Όσο βρίσκονται πρόσωπα που επι- 
ζητούν την κολακεία και πρόσωπα που προσφέρονται, 
το ίδιο µπορεί να συμβαίνει σε κάθε πολίτευμα. Το ίδιο 
µπορεί να συμβαίνει και σήµερα. 

Το ίδιο κατ’ αντιστοιχία συνέβαινε και µε τους πρί- 
γκιπες που είχαν τους δικούς τους ακολούθους και αυ- 
λικούς, τα δικά τους κατοικίδια για να συναναστρέφο- 
νται, να παίζουν και να διασκεδάζουν. Ο. ιδιαίτερος 
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γραμματεύς του Κωνσταντίνου Γεώργιος Μελάς, αδερ- 
φός του ήρωα Παύλου Μελά, περιγράφει σχετικά: «... 
καίτοι Βασιλεύς ο Κωνσταντίνος έμεινε ένα µεγάλο 
παιδί. Κατά την νεότητά του περιεστοιχίζετο πάντοτε 
απὀ ανθρώπους μηδαμινούς αν µη ολεθρίους. Όταν 
ήµεθα νέοι και συνηθροιζόµεθα καθημερινώς εις τα 
Ανάκτορα του Βασιλέως Γεωργίου, ουδέποτε ήκουσα 
τους Πρίγκηπας και τους περί αυτούς συχνάζοντας να 
ομιλούν και να συζητούν σοβαρά και ενδιαφέροντα 
πράγματα. Κατετρίβοντο εις ποταπά κοσμικά κανκάνι- 
α, τα οποία οι διάφοροι κόλακες των ημιλλώντο ποιος 
να πρωτοσυλλέξη και ποιος να πρωτοτρέξει εἰς τα Α- 
νάκτορα να τα διηγηθή ακόµη φρέσκα εις τους Ύψηλο- 
τάτους. Το πράγµα ήτον συχνά πράγµατι αποκαρδιωτι- 
κὀν. Και εξηγείται η στάσις της πριγκιπίσσης Σοφίας, η 
οποία όταν πρωτοήλθε εις τας Αθήνας ως σύζυγος του 
Διαδόχου έβαλε, το λέγω προς τιµήν της, τέρµα εις αυ- 
τήν την κατάστασιν, κλείουσα ερµητικώς την θύραν της 
εις όλους τους αχρήστους αυτούς συντρόφους. Δια να 
εξακολουθή να τους βλέπει ο σεπτός της σύζυγος ηνα- 
γκάζετο να πηγαίνει προς συνάντησιν των εις την κα- 
τοικίαν των άλλων πριγκήπων, εις τα παλαιά Ανάκτο- 
ρα ....». 

ΑΎΛΕΣ ΚΙ ΑΥΛΙΚΟΙ 

Θα µου πείτε βέβαια ότι έτσι ήταν εκείνη την εποχή 
σε όλες τις αυλές. Ακόμη και σήµερα έτσι είναι όπου 
υπάρχουν απομεινάρια βασιλείας. Άρα, που το ιδιαίτε- 
ϱο πρόβλημα για την Ελλάδα; Μα εδώ είναι η ουσία του 
δράματος που επέπρωτο να εξελιχθεί σε διχασµό του 
ελληνισμού. Όι πρίγκιπες, που ως κακοµαθηµένα 
πλουσιόπαιδα είχαν συνηθίσει να κάνουν ότι θέλουν µε 
τους αυλοκόλακες να τους ακολουθούν και να τους πα- 
ραστέκουν σε κάθε τους καπρίτσιο άνευ τιμωρίας ή συ- 
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νέπειας, απαιτούσαν να κυβερνάνε το στρατό και τη 
χώρα. Αυτό µάλιστα το καλλιεργούσαν και το φούντω- 
ναν οι παρακαθήµενοι τους που ὡς συνάµιλλες προ- 
σωπικότητες αντλούσαν τη δική τους ευζωΐα από το 
υπάρχον σύστημα άνευ του οποίου απογυμνώνονταν 
κοινωνικά. Το τότε σύστηµα εξουσίας της χώρας, δηλα- 
δή, απαρτίζονταν από χαμηλής ευφυῖας προσωπικότη- 
τες στερούµενες ιδιαίτερων ηθικών ή πνευματικών 
προσόντων που όµως κατείχαν συστηµικές ικανότητες 
και εξουσιαστική ηθική. Μπορούσαν δηλαδή να ελίσ- 
σονται, να ανέρχονται και επιβιώνουν σε ένα συγκε- 
κριµένο σύστημα εξουσίας απὀ το οποίο αντλούσαν 
δύναμη και πόρους. Έτσι κυβερνούσαν τον τόπο άν- 
θρωποι που ενώ ως άτοµα δεν ήταν αυτόφωτοι, ὡς υ- 
πάλληλοι του συστήµατος, ως γρανάζια µιας πανίσχυ- 
ρης μηχανής ήταν πανίσχυροι. Αυτό άλλωστε δεν ήταν 
ιδιαίτερο φαινόμενο ούτε της εποχής ούτε του τότε κρά- 
τους. Ακόμη και σήµερα παρατηρούμε ανθρώπους µε 
εξουσία και δύναμη που µας κυβερνούν παντοδύναμοι, 
ενώ είναι αδύναµες προσωπικότητες, αλλά µε πολύ- 
χρονη καριέρα στο σημερινό πολιτικό σύστηµα και α- 
ντίστοιχη ηθική. ο αναγνώστης τῆς ιστορίας το συνα- 
ντά επίσης διαχρονικά σε πολλές αρχές και συστήµατα 
εξουσίας ανά τους αιώνες. Ίσχυε και στις κυβερνήσεις 
των τότε Μεγάλων Δυνάμεων καθ’ εικόνα των οποίων 
άλλωστε ήταν και η δική µας στις αρχές του 20ου αιώ- 
να. Όμως, όπως ακριβώς σήµερα έτσι και τότε οἱ µετέ- 
χοντες της νοµής της εξουσίας ασχολούνταν κυρίως µε 
την οικογενειακή τους προκοπή παραμένοντας ξένοι 
προς το λαό, όσο κι αν υποκρίνονταν το αντίθετο. Για 
µεγάλο διάστηµα κατάφερναν να εξαπατούν το έθνος 
γιατί µπορεί σήµερα τα πρόσωπα τῆς επικαιρότητας να 
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είναι γνωστά σε όλους µε µεγάλη λεπτομέρεια αλλά οι 

τότε άρχοντες και βασιλείς περιβάλλονταν µε προστα- 

τευτικό πέπλο µεγαλοπρέπειας και το πραγµατικό τους 

πρόσωπο αποκαλύπτονταν όταν πια ήταν πολύ αργά. 
ΔΙΑΔΟΧΟΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ 


Εκ των πρωταγωνιστών της εποχής ο Διάδοχος Κων- 
σταντίνος, Αρχιστράτηγος και μετέπειτα Βασιλεύς, {- 
σως δεν ήταν κακών προθέσεων, αλλά τελικά ο ηγέτης 
κρίνεται από τις πράξεις του. Ο ιδιαίτερος γραμματεύς 
του Κωνσταντίνου Γεώργιος Μελάς, αδερφός του ήρωα 
Παύλου Μελά, γράφει στις αναμνήσεις του: «... Υπάρ- 
χουν ουχ ήττον µερικαί αλήθειαι τας οποίας, χωρίς κίν- 
δυνον να κατηγορηθή επί αδιακρισία, ηµπορεί κανείς ή 
και συχνά έχει την υποχρέωσιν να είπη. Ενίοτε το οµι- 
λείν είνε καθήκον, παρά το αρχαίον περί της σιωπής 
απόφθεγµα...». Ο Μελάς παραιτήθηκε από την υπηρε- 
σία του Κωνσταντίνου το Δεκέμβριο του 1915 µετά το 
βασιλικό πραξικόπημα και τον επερχόμενο καταστρο- 
φικό Διχασμό και προσχώρησε στο Κίνημα Εθνικής Α- 
μύνης. Μας μεταφέρει λοιπόν ο Μελάς: «... η περί του 
πείσµατός του ιδέα ήτον τούτοις τόσον βαθειά ριζωµέ- 
νη εις την πεποίθησιν όλων των κοινωνικών τάξεων εις 
την Ελλάδα, µέχρι του σημείου ώστε τον είχαν, µε εξαι- 
ρετικήν ανευλάβειαν, Ντουβάρ Πασσά, ως έχοντα το 
πείσμα του ντουβαριού. Αγνοώ αν, όπως διατείνονταν, 
ο στρατηγός Δούσμανης είνε εκείνος όστις τον πρωτοο- 
νόµασε ούτω πως, ημπορώ όµως να διαβεβαιώσω ότι 
συχνά ήκουσα ούτο το παρατσούκλι εις βάρος του ...». 
Εκτός απὀ πείσµων ο Κωνσταντίνος είχε θυµώδη και 
βάναυσο χαρακτήρα. Γιος Δανού πρίγκιπα και Ρωσίδας 
πριγκίπισσας, όσο κι αν βαφτίστηκε Έλλην στην ουσία 
του παρέμεινε, Φιλέλλην μεν, αλλά ξένος προς τη φύση 
και την ιδιοσυγκρασία του Έθνους. Παρότι ευνοήθηκε 
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απὀ την τύχη δεν ακολούθησε το παράδειγµα του πα- 
τέρα του Γεωργίου. Δεν επέδειξε πολιτική πραότητα ή 
ευθυκρισία. Ὡς γαμπρός του Γερμανού κάιζερ, ανιψιός 
του Άγγλου βασιλιά και συµπέθερος του Ρώσου τσάρου 
είχε μοναδική πρόσβαση σε διπλωματικές οδούς προώ- 
θησηῃς των εθνικών συµφερόντων. Οι πράξεις του όµως 
έδειξαν ότι δεν ταύτισε το συμφέρον του ως Βασιλεύς 
µε το συμφέρον της χώρας, καθώς κράτος και έθνος τα 
αντιμετώπισε ως έννοιες χωριστές. Το σύνθημα «μικρά 
πλην έντιµος Ελλάς» αυτό ακριβώς έδειχνε, το συµφέ- 
ϱον του κράτους, που προείχε ακόµα κι αν το Έθνος 
βλάπτονταν. Ο λαός όµως είχε δείξει ότι προκειµένου 
να διαφυλάξουµε το έθνος αξίζει ακόµα και η κατα- 
στροφή του κράτους. Το κράτος ξαναγίνεται. Το έθνος; 
Ἡ εθνική µας πορεία το είχε ήδη αποδείξει µέχρι τότε 
και το απέδειξε ξανά το 1922 και το 1940. Η διαφύλαξη 
του έθνους ἑξανάφτιαξε το κράτος σαν και πρώτα κι α- 
κόµα καλύτερο. Ο Κωνσταντίνος όµως αντί να συµβά- 
λει στον αγώνα του έθνους των Ελλήνων διέπραξε το 
ασυγχώρητο ολίσθηµα του Διχασμού. Το βασιλικό πρα- 
ξικόπηµα του 1915 ήταν η µελανότερη στιγµή της βασι- 
λείας του. 


Δεν υπήρξε Έλλην, όχι λόγω αίματος, αλλά λόγω επι- 
λογών. Δεν έβαλε πάνω απ’ όλα την Ελλάδα. Υπήρξαν 
κι άλλοι που δεν ήταν εξ αίματος Έλληνες αλλά µετις 
πράξεις τους απέδειξαν περίτρανα την ελληνικότητα 
τους. Έγιναν, οι ξένοι αυτοί, γνησιότεροι Έλληνες από 
άλλους εξ αίματος Έλληνες που προτίμησαν στα δύ- 
σκολα, αντί της Ἑλλάδος, να υπηρετήσουν, είτε το συµ- 
φέρον τους, είτε το θεσµό τῆς Βασιλείας, είτε τις ιδέες 
τους, είτε µια ξένη δύναμη, παρόλο που βλάπτονταν το 
έθνος. Ακόμα κι αν δεν ήθελαν, ακόµα κι αν µετάνιω- 
σαν αργότερα οι πράξεις τους παρέμεναν ανεξίτηλες. 
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Κάποιοι βέβαια από αυτούς µετέβαλαν στο µέλλον συ- 
µπεριφορά, όπως ο Ιωάννης Μεταξάς που το 1940 δεν 
επανέλαβε το αίσχος του 1916. Δεν παρέδωσε εθνικό 
έδαφος ούτε κράτησε ουδετερότητα καταισχύνοντας 
την πατρίδα. Επέλεξε το 1940 το δρόµο της θυσίας. Φέρ- 
θηκε τότε ως Έλλην αλλά όχι ως ηγέτης. Γιατί το έθνος 
δεν είχε κανέναν ανάγκη να του δείξει το δρόµο. Ἠξε- 
ραν καλά οι άνδρες, οι γυναίκες και τα παιδιά της Ελ- 
λάδας του 1940 τι έπρεπε να κάνουν. Το είχαν ήδη απο- 
δείξει πριν και το απέδειξαν εκ νέου, µε ή χωρίς τον 
Μεταξά. Από τον ηγέτη Μεταξά όµως ήθελε το έθνος 
να του δείξει το δρόµο της νίκης. Τελικά όµως τότε η 
πατρίδα ηττήθηκε, σκλαβώθηκε και υπόφερε. Κι αν δεν 
καταστράφηκε ολότελα ήταν χάρη στα «παιδιά» της 
Εθνικής Αμύνης κι όχι του Μεταξά. Αλλά αυτό είναι 
µια άλλη σελίδα της ιστορίας, ένα άλλο βιβλίο. 

Ακόμα πάντως κι αν οι προθέσεις του Κωνσταντίνου 
ήταν ἆάλλες, οι πράξεις του ως ηγέτης είναι αυτές που 
κρίνονται ιστορικά. Περιγράφει σχετικά ο Δούσμανης 
όταν, κατά τις πρώτες ηµέρες από της ενάρξεως του 
παγκοσμίου πολέμου το 1914, τηλεγράφησε ο Κάιζερ 
στον Κωνσταντίνο: «... Τον ευρήκα λίαν τεταραγµένον 
και θυμωμένον κατά του Αυτοκράτορος. Και τι μ΄ ενό- 
µισεν αυτός, µοί λέγει, ότι εγώ θα εξυπηρετήσω τα 
συμφέροντά του; Δεν είµαι Γερμανός στρατάρχης, είµαι 
Έλλην και μάλιστα Βασιλεύς της Ἑλλάδος, µόνον τα 
συμφέροντα µας θα ακούσω. Αν δε αυτός νοµίζη ότι 
ημπορεί άλλως πώς να µε επιρρεάση εις τας αποφάσεις 
µου, πρέπει να γνωρίζη ότι εγώ είµαι διατεθειμένος και 
αποφασισμένος να φθάσω και µέχρι διαζυγίου! Πρέπει 
δε να σημειωθεί ότι ο Κωνσταντίνος, πλήν της αγάπης 
ήν έτρεφε προς την Βασίλισσαν σύζυγόν του, είχε προς 
αυτήν άπειρον εκτίµησιν και σεβασμµόν. Η Βασίλισσα 
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ήτο η κυρία του Βασιλικού οίκου. Ο Βασιλεύς την ήκουε 
και μάλιστα υπήκουεν εις αυτήν. Η Βασίλισσα ουδεµίαν 
είχεν επιρροήν επί του Βασιλέως δια τα πολιτικά ζητή- 
µατα. Πολλάκις παρεκλήθην εγώ υπό της Μεγαλειοτά- 
τῆς δια να επέµβω παρά τω Βασιλεί. ΗΠ Βασίλισσα σχε- 
δόν εφοβείτο να οµιλήση προς τον Βασιλέα δια 
ζητήματα του Κράτους ...». Ο Κωνσταντίνος λάτρευε τη 
γυναίκα του και θαύμαζε τη Γερμανία. Μεγάλωσε µε 
δάσκαλο τον γενικό πρόξενο και σύμβουλο της γερµα- 
νικής πρεσβείας Λύδερς, φιλέλληνα παντρεμένο µε ελ- 
ληνίδα. Μετεκπαιδεύτηκε μετέπειτα στη Γερμανία όπου 
γνώρισε, ερωτεύτηκε και παντρεύτηκε, µε τις ευλογίες 
του πανίσχυρου τότε Μπίσμαρκ, τη γερµανίδα πριγκί- 
πισσα Σοφία. Αυτό θα μπορούσε να είναι ευτύχηµα για 
τη χώρα µας, αν οι μετέπειτα πράξεις του Κωνσταντί- 
νου συµβάδιζαν µε τη βούληση του ελληνικού λαού. 
Όμως ο Κωνσταντίνος ήταν δεσποτικών απόψεων όχι 
µόνο λόγω Οέσης αλλά γιατί πίστευε ως άριστο πολί- 
τευµα τη μοναρχία. Με τη Γερμανία ταυτίστηκε για ἀλ- 
λο λόγο, όχι λόγω της γυναίκας του. Προσωπική µου 
γνώµη είναι ότι όντως θα τη χώριζε αν χρειάζονταν. 
Ούτε συμπαθούσε ιδιαίτερα τους Γερμανούς αφού µάλ- 
λον προτιμούσε το γαλλικό τρόπο ζωής και ιδίως τον 
παριζιάνικο. Ἠταν όµως λάτρης της μοναρχίας κι η 
Γερμανία τότε ήταν η δύναμη που την εκπροσωπούσε. 
Αν η Γαλλία ή η Αγγλία στρέφονταν στην απόλυτη µο- 
ναρχία θα προτιμούσε αυτές, αφού τη Ρωσία την απέ- 
κλειε λόγω πανσλαβισμού. Γι αυτό και τελικά συγκέ- 
ντρωσε γύρω του εκείνα τα πρόσωπα που 
συμμερίζονταν ή έκαναν πως συμμµερίζονται τις από- 
Ψεις του. ο Κωνσταντίνος όµως δεν είχε το απαιτούµε- 
νο ηγετικό εκτόπισμα για να υλοποιήσει τους στόχους 
του. Ούτε η Ελλάδα ήταν ο κατάλληλος τόπος. Αυτό 
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ούτε θέλησε να το δει ούτε μπόρεσε. Ίσως να τον εµπό- 
δισε το πείσμα του. Έχασε έτσι την ευκαιρία να δοξα- 
σθεί ο ίδιος µε τρόπο μοναδικό στην παγκόσμια ιστορία, 
αλλά και να ευεργετήσει τη χώρα που, όπως πίστευε, 
ελέω Θεού βασίλευε. 


Αυτά που αποκαλύφτηκαν εντελώς πια το 1915 είχαν 
ήδη διαφανεί τα προηγούμενα χρόνια. Τον Ιανουάριο 
του 1895, για παράδειγµα, ο Κωνσταντίνος ηγήθηκε 
συλλαλητηρίου στο Πεδίο του Άρεως κατά νομοσχεδίου 
του Τρικούπη. Συνεπεία της κίνησης αυτής του Διαδό- 
χου παραιτήθηκε τότε ο Τρικούπης κι ανέλαβε ο Δηλι- 
γιάννης. Αλλά και µετά την ήττα του 1897 στα πλαίσια 
της αναδιοργάνωσης του Στρατού είχε δείξειτις απολυ- 
ταρχικές του προθέσεις συνασπίζοντας γύρω του τους 
πρόθυµους. Όταν ο Θεοτόκης ανέλαβε την πρωθυ- 
πουργία το 1899 υπέβαλε το νομοσχέδιο περί Γενικής 
Διοικήσεως του Στρατού. ΥὙπουργός των Στρατιωτικών 
ήταν ο Τσαμαδός που ενώ επί Τρικούπη συναινούσε 
στην απομάκρυνση των πριγκίπων εκ του στρατεύµα- 
τος, επί Θεοτόκη μετέβαλε άποψη πλειοδοτών υπέρ του 
Διαδόχου. Λάβρος κατά του νομοσχεδίου ήταν ο Στέ- 
φανος Δραγούμης, μετέπειτα βέβαια φιλοβασιλικός κι 
αυτός, που όµως τότε παρατηρούσε: «... του λοιπού ΘΟέ- 
λοµεν διαιρεθή εις δύο κόμματα και οι µεν υποστηρίξα- 
ντες τοιαύτα νοµοσχέδια, θα καλώνται Αντισυνταγµα- 
τικοί, οἱ δε καταπολεµήσαντες αυτά Συνταγµατικοί ...». 
Εντόπιζε λοιπόν καταστρατήγηση του συνταγματικού 
πολιτεύματος που ήθελε την βασιλική αυλή ανεύθυνη 
και την ευθύνη να ανήκει στην εκλεγμένη κυβέρνηση. 
Αυτή την πολιτική συνεισφορά του Τρικούπη πολεμού- 
σε ο Κωνσταντίνος µαζί µε όσους ήθελαν να ωφελη- 
θούν, αφού κρυπτόµενοι πίσω από το ανεύθυνο της βα- 
σιλείας εξασφάλιζαν και τη δική τους πολιτική κάλυψη. 
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Γι αυτό και σταδιακά προσχώρησαν στην πλευρά του 
Διαδόχου πολλοί δηµόσιοι άνδρες, ιδίως όταν έγινε ο 
ίδιος βασιλιάς, που εκτός απὀ εξουσία επιζητούσαν και 
ασυλία. Όμως πως ο συνταγματικά ανεύθυνος Διάδο- 
χος του θρόνου μπορούσε να είναι ο υπεύθυνος Αρχη- 
γός του Στρατού; Μόνο αν καθιερώνονταν το ανεύθυνο 
του Αρχιστρατήγου. Αλλά τότε ποιοι έφεραν την ευθύ- 
νη; Όλοι οι άλλοι. Σχεδίαζε ο Διάδοχος µε το επιτελείο 
του αλλά σε περίπτωση αποτυχίας η ευθύνη βάρυνε 
αξιωματικούς και στρατιώτες. Έτσι όµως δεν δηµιουρ- 
γείται στρατός αξιόμαχος. Αντίθετα καλλιεργείται η 
διχόνοια στο στράτευμα και η απογοήτευση που όταν 
μάλιστα συνοδεύεται απὀ απαξιωτικές συμπεριφορές 
λαμβάνει επικίνδυνες διαστάσεις. Στη δεκαετία περί- 
που απὀ την ψήφιση του νομοσχεδίου που ο Κωνστα- 
ντίνος διετέλεσε αρχηγός των ενόπλων δυνάµεων, αυτό 
που πραγματοποιήθηκε ήταν η μετεκπαίδευση στη 
Γερμανία κάποιων αξιωματικών και η προμήθεια πο- 
λεμικού εξοπλισμού. Οι εξοπλισμοί βέβαια µέχρι την 
εποχή µας είναι αγαπημένο σπορ των πολιτικών. Εξο- 
πλισμοί όµως στρατού που στερείται εμιπνευσµένης η- 
γεσίας δεν οδηγούν σε νίκες αλλά σε ήττες όπως το 
1897. Κατά τα άλλα η κατάπτωση του ηθικού του στρα- 
τεύµατος ήταν τεράστια. Σε αυτό συνέτεινε η δηµιουρ- 
γία κλίκας αυλοκολάκων αξιωματικών περί των µελών 
της βασιλικής οικογένειας που απολάμβαναν προνόμια 
και προκαλούσαν έριδες. 

Γράφει, σχετικά, ο αρχιστράτηγος Λεωνίδας ΤΠαρα- 
σκευόπουλος στα απομνημονεύματα του: «... πλειστά- 
κις τα τότε µέλη τῆς βασιλικής οικογενείας παρεπονού- 
ντο, ότι ενίοτε εδυσπιστούὐµμεν προς αυτά και δεν 
θεωρούμε τους βασιλόπαιδας ως πραγματικούς ελλη- 
νόπαιδας. Δυστυχώς αι πράξεις των εδικαιολόγουν την 
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δυσπιστίαν ταύτην του λαού. Οπόσον αλλοία θα ήτο η 
θέσις των, εάν συνεμμερίζοντο τας υποχρεώσεις και 
τους κόπους εις οὐς υποβάλλεται και ο τελευταίος Έλ- 
λην. Η πραγµατικότης είναι, ότι απέφυγον πάντοτε 
τους κόπους, ουδέποτε συνεκινδύνευσαν µε τους άλ- 
λους, είχον δε αντιθέτως υπερφιάλους αξιώσεις και ή- 
θελον και τιµάς µόνον δι εαυτούς, τας οποίας δεν διε- 
ξεδίκησαν µε κίνδυνον ως οι άλλοι. Τ΄ ανωτέρω γράφω 
διότι υπηρέτησα πιστώς την πατρίδα µου και πάντοτε 
είπον την αλήθεια προς τους ανωτέρους µου, αδιαφο- 
ρών αν αύτη δεν ήτο αρεστή. Πόσον δεν επέµεινα παρά 
τω Ρασιλεί Κωνσταντίνω, όταν ο υιός του Αλέξανδρος 
κατετάχθη εν Θεσσαλονίκη κατά τους βαλκανικούς 
πολέμους ως ανθυπολοχαγός του Πυροβολικού εις το 
υπό την διοίκησίν µου 2ον Σύνταγμα ΠΗεδινού Μυροβο- 
λικού, να µε αφήση να τον τοποθετήσω εις τινά ΤΤυρο- 
βολαρχίαν ως κοινόν αξιωματικόν, ινά συμμερισθή 
τους κόπους και τας κακουχίας της εκστρατείας. Παρά 
την επιθυµίαν του νεαρού και αγαθού βασιλόπαιδος, ο 
πατήρ του βασιλεύς δεν το ήθελε, ίσως δια να καλύψει 
άλλους, οίτινες εις παρουσθιασθείσας περιστάσεις δεν 
ηθέλησαν να συμμµερισθώσι τους κινδύνους και τους 
κόπους τῆς εκστρατείας. Ο ίδιος ο βασιλεύς Κωνσταντί- 
νος δεν εστερείτο της εν πολέμω απαιτουµένης ευψυχί- 
ας, ήτο ψύχραιμος και θαρραλέος ως στρατιωτικός. Α- 
τυχώς το περιβάλλον του το στρατιωτικὀν και το 
πολιτικὀν εδηµιούργησεν όλην την κατόπιν δυστυχίαν 
του Έθνους και της οικογενείας του ...». 


Στον ελληνικό στρατό εκείνη την εποχή συναντούσε 
κανείς στελέχη από όλες τις τάξεις, µε µεγάλη ανισό- 
τητα όµως στην εξέλιξη τους αναλόγως της πρόσβασης 
στην εξουσία. Π ευνοιοκρατία της εξουσίας βέβαια, µε 
εξαίρεση την περίοδο 1910 -- 1915, διατηρήθηκε ὃδυστυ- 
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χώς για πολλά χρόνια. Η εκάστοτε εξουσία επηρέαζε τη 
λειτουργία του στρατεύματος. Τη μοναδική φορά που 
την εξαλείψαµε, η χώρα διπλασιάστηκε. ὃτις αρχές του 
20ου αιώνα πάντως το στράτευμα ελέγχονταν απὀ το 
Διάδοχο και την αυλή του µε πολλές στρεβλώσεις. Ύ- 
πήρχαν, για παράδειγµα, 11 συνταγµατάρχες του Μη- 
χανικού για 1 σύνταγμα Μηχανικού και 8 συνταγµα- 
τάρχες του Πεζικού για 10 συντάγματα Πεζικού. Ἠταν 
ένα ελιτίστικο στράτευμα. Ώδη από το 1900 άρχισαν 
αντιδράσεις και μυστικές διαβουλεύσεις κατώτερων α- 
ξιωµατικών. 

ΑΡΜΟΣΤΗΣ ΚΡΗΤΗΣ ΠΡΙΚΗΠΑΣ ΓΕΩΡΓΙΟΣ 

Στην Κρήτη, εν τω μεταξύ, ήδη απὀ τις 9 Δεκεμβρίου 
1898 είχε αναλάβει, προταθείς απὀ τη Ρωσία, Ύπατος 
Αομοστής ο 2Άχρονος πρίγκιπας Γεώργιος πρώην πρόε- 
ὃρος της επιτροπής ολυμπιακών αγώνων του 1896 και 
διοικητής της ανεξάρτητης μοίρας τορπιλοβόλων το 
1897. Αυτός που εν αγνοία του ναυάρχου Ράινεκ έστειλε 
το εκστρατευτικό σώμα να αποβιβαστεί µακριά από τα 
Χανιά και χάσαμε το όποιο πλεονέκτημα ευκαιρίας εί- 
χαμε. Ο Γεώργιος έφερε τον τίτλο του πρίγκιπα της Ελ- 
λάδος και της Δανίας και είχε φοιτήσει στη σχολή ναυ- 
τικών  δοκίµων της Κοπεγχάγης. Είχε ιδιαίτερη 
αδυναμία στα ταξίδια, κατά τη διάρκεια ενός εκ των 
οποίων στην Ιαπωνία είχε σώσει τη ζωή, σε δολοφονική 
απόπειρα, του ξαδέρφου του Νικόλαου, μετέπειτα Τσά- 
ρου της Ρωσίας. Ἠταν θαυμαστής τῆς αυτοκρατορικής 
Ῥωσίας και του τρόπου διακυβέρνησης του Τσάρου Πέ- 
τρου, για τους πολλούς. Για τον εαυτό του αγαπούσε 
ιδιαίτερα κι αυτός τον παριζιάνικο τρόπο ζωής. Αργότε- 
ρα παντρεύτηκε τη γαλλίδα πριγκίπισσα Μαρία Βανα- 
πάρτη. Κατά τα άλλα δεν διέφερε από τα υπόλοιπα 
παιδιά του Βασιλιά Γεωργίου. 


τόνε 


επανεκκίνηση του έθνους 


Σχετικά µε την αντίληψη του πρίγκιπα Γεωργίου για 
τις ικανότητες του ελληνικού στόλου διαβάζουμε στις 
αναμνήσεις του: «... Π ομίχλη αύτη µας έσωσεν από 
ενδεχόμενη φοβεράν καταστροφήν. Σκεφθήτε τι ήτο 
δυνατόν να συµβή αν δεν υπήρχεν εκείνη η ομίχλη και 
εάν τα ατμόπλοια τα φέροντα τον Ελληνικόν στρατόν 
συναντούσαν εις το ηµίφως τα τορπιλλοβόλα, τα οποία, 
συμφώνως προς το τηλεγράφημα του Υπουργού, ανέ- 
µεναν ότι κατά την ίδιαν εκείνην νύκτα θα διήρχοντο 
εκείθεν τα Τουρκικά στρατεύματα. Θα ήτο πολύ εύκο- 
λον οι κυβερνήται των τορπιλλοβόλων να εκλάβουν ως 
Τούρκους τους Έλληνας στρατιώτας, κυρίως από τα 
κόκκινα φέσια των Ευζώνων, τότε δε θα εξεσφενδόνι- 
ζαν τας τορπίλλας των! ...». Τις φαιδρότητες αυτές τις 
γράφει για να δικαιολογήσει τη παραμονή των πλοίων 
που διοικούσε στη Μήλο. Όμως δεν τις λέει ένας πρί- 
γκιπας σε οµήγυρη χαριτόβουτων κυριών. Τις διατυπώ- 
νει, σε ώριμη πια ηλικία, ο τότε στόλαρχος των τορπιλ- 
λοβόλων του ελληνικού ναυτικού. Για τους έχοντες την 
ελάχιστη έστω γνώση ναυτικών επιχειρήσεων αυτά εί- 
ναι ανοησίες. Πέραν τούτου το ένδοξο ελληνικό ναυτικό 
σύντομα απέδειξε, ευτυχώς όχι υπό τη διοίκηση τέτοιων 
ανάξιων ναυτικών, ότι ήταν ικανό για ενέργειες που 
θαυμάστηκαν από τους καλύτερους ναυτικούς του κό- 
σµου. Για παράδειγµα η βύθιση του θωρηκτού Φετίχ 
Μπουλέντ στη Θεσσαλονίκη τον Οκτώβριο του 1912 
απόὀ το τορπιλοβόλο του πλοίαρχου Νικόλαου Βότση, 
μετέπειτα Ύπατου Αρμοστή της Κωνσταντινούπολης. 
Όχι να μπερδέψει το φέσι του τσολιά µε το τούρκικο... 
Γιατί όµως, µετά απὀ πολλά χρόνια μάλιστα, γράφει ο 
πρίγκιπας Γεώργιος τέτοιες µικρότητες; Τις γράφει, είτε 
γιατί ήταν όντως τόσο µικρόνους, είτε για να καλύψει 
τις μετέπειτα πράξεις του. 
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Γράφει επίσης, σχετικά µε τον Φεβρουάριο του 1857, 
τα εξής: «... Του απήντησα ότι τούτο θα ήτο παρακιν- 
δυνευµένον, διότι οι καπνοί τόσων πλοίων, των ατµο- 
πλοίων και των τορπιλλοβόλων μαζύ, θα εφαίνοντο 
από µακριά και επομένως μπορούσαν να ελκύσουν την 
προσοχήν των ξένων. Θα έστελλαν τότε αντιτορπιλλι- 
κά και ίσως καταδρομικά προς αναγνώρισιν, και θα 
πηγαίναµε χαμένοι Απεχαιρετίσθηµεν τότε ευχόµενοι 
καλήν τύχην και απεπλεύσαμεν εκ Μήλου, ο μεν συ- 
νταγµατάρχης µε τον στρατόν κατευθυνόμενος προς το 
σηµείο που του είχα υποδείξει, εγώ µε τον στρατόν µου 
δια να συνεχίσω την αποστολήν µου ...». Μα η αποστο- 
λή του ήταν να συνοδεύει τα μεταγωγικά που µετέφε- 
ραν τα ελληνικά στρατεύματα υπό τον συνταγματάρχη 
Βάσσο. Γιατί τα άφησε µόνα τους; Για να µην δουν τους 
καπνούς των φουγάρων οι ευρωπαίοι και τα βουλιά- 
ἔουν; Μα και µόνα τους που τ’ άφησε αν ήθελαν οι ευ- 
ρωπαίοι δεν θα μπορούσαν να τα εντοπίσουν; Μα κιαν 
ακόµα επιτίθονταν οι ευρωπαίοι στα μεταγωγικά µας 
αυτός δεν όφειλε να τα προστατέψει; Γιατί όµως τα ἀ- 
φησε αφύλακτα; Το έκανε είτε γιατί ήταν δειλός, είτε 
γιατί είχε άλλα σχέδια. Αυτό άλλωστε το έκαναν οι 
πρίγκιπες πολλές φορές στους πολέμους που ακολού- 
θησαν. Όμως ο Γεώργιος έκανε και κάτι ακόµα. Παρα- 
πλάνησε το συνταγματάρχη ΡΒάσσο, ότι δήθεν θα τον 
βούλιαζαν οι ευρωπαίοι, και τον έστειλε µακριά απὀ 
εκεί που τον ανέμενε ο ναύαρχος του ελληνικού στόλου 
Ράινεκ. Χάθηκε έτσι πολύτιμος χρόνος και µαζί χάθηκε 
η ευκαιρία να δημιουργήσει ο ελληνικός στρατός τετε- 
λεσμένο στα Χανιά. Οι μετέπειτα εξελίξεις έδειξαν ότι 
οι ευρωπαίοι ήταν τότε διχασµένοι μεταξύ τους και δεν 
θα προχωρούσαν σε πολεμική εμπλοκή. Τελικά αυτός 
που ωφελήθηκε ήταν ο πρίγκιπας Γεώργιος, δευτερότο- 
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κος γιός του Βασιλιά των Ελλήνων, που αναβαθμίστηκε 
σε Ύπατο Αρμοστή της Κρήτης. Γερμανία και Αυστρία 
αποχώρησαν µαζί µε τους στόλους τους και μοίρασαν 
το νησί στα τέσσερα οι υπόλοιπες τέσσερις Αγγλία (Η- 
ράκλειο), Γαλλία (Δασήθι) Ρωσία (Ρέθυμνο) και Ιταλία 
(Χανιά) µε διοικητή τον Γεώργιο, φόρου υποτελή στο 
Σουλτάνο. Πρωτεύουσα ορίσθηκαν τα Χανιά, ως διε- 
θνής τοµέας, όπου είχαν παρουσία και οι τέσσερις αυ- 
τές δυνάµεις. 


Σχετικά µε τις διαθέσεις του πρίγκιπα Γεωργίου, ως 
διοικητή πλέον της Κρήτης, διαβάζουμε τι γράφει ο ίδι- 
ος στις αναμνήσεις του µετά απὀ χρόνια: «... Τονίζω ότι 
αι Δυνάμεις είχαν δίκαιον μέχρις ενός σημείου, διότι 
εάν είχαν μελετήσει και γνωρίσει κατά βάθος τον Κρη- 
τικόν χαρακτήρα, και εάν είχαν εισδύσει εις την Ψυχο- 
λογίαν των Κρητών, δεν θα διέπρατταν το µέγα µπορεί 
κανείς να είπη σφάλμα να περιορίσουν την διάρκειαν 
της Εντολής µου εις τρία έτη. Ο περιορισμός ούτος ανε- 
πτέρωσεν ελπίδας, εδημιούργησεν έντασιν, και τελικώς 
προεκάλεσεν ανυπομονησίαν. Τι το φυσικώτερον από 
του να θεωρήσουν οι Κρήτες τον διορισµόν µου ως τον 
τελευταίον σταθµόν προ της υπό των Μεγάλων Δυνά- 
µεων αναγνωρίσεως της Ενώσεως µε την Ελλάδα; Πά- 
ντως τόσον εις την Ἑλλάδα όσον και εις την Κρήτην ηλ- 
πίζετο ότι η Ένωσις της Κρήτης µε την Ελλάδα θα 
επραγµατοποιείτο κατά το τέρµα της Εντολής µου. Ἠτο 
επίσης φυσικόν ότι πάντες, συμπεριλαμβανοµένων των 
ξένων διπλωματών, ωμιλούσαν περί το προσεχούς τερ- 
ματισμού του Κρητικού ζητήματος και εθεωρούσαν ως 
πιθανόν ότι τούτο ήτο ενδεχόµενον να συµβή και πρό 
του τέλους της Εντολής µου. Αι ελπίδες και πεποιθήσεις 
αυτών ενισχύοντο διότι διεπράχθη το ψυχολογικόν 
σφάλμα να προσδιορίσουν τόσον βραχείαν την Εντολήν 
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µου και συγχρόνως να την χαρακτηρίσουν ὡς προσωρι- 
νήν ...». Παρόμοιο σφάλμα βέβαια δεν διέπραξαν οι 
ξένοι αργότερα, τον 20ο αιώνα, στην περίπτωση της 
Κύπρου, που ουδέποτε ενώθηκε µε την Ελλάδα. Σχετικά 
µετο Γεώργιο πάντως διαπιστώνουμε ότι ήταν ψυχικώς 
ξένος µε τον ελληνικό λαό της Κρήτης, τον οποίο θέλη- 
σε να διοικήσει όπως ο ξάδερφος του Τσάρος διοικούσε 
τους µουζίκους. Ο Γεώργιος ως Ύπατος Αρμοστής ερ- 
γάστηκε για την οργάνωση της αυτόνομης Κρήτης. 
Όμως είτε απὀ ανικανότητα, είτε απὀ δόλο δεν ασχο- 
λήθηκε ως Έλλην για την ένωση του νησιού µε την µη- 
τέρα πατρίδα. 

ΚΡΗΤΙΚΗ ΠΟΛΙΤΕΙΑ 

Γή αυτό θα χρειάζονταν να συνεχίσουν τον µακραίω- 
νο αγώνα τους οι ίδιοι οι Κρητικοί µε επικεφαλής αυτή 
τη φορά τον Βενιζέλο. Προσωπικά έχω τη γνώμη, ότι κι 
αυτός να µην υπήρχε, οι Έλληνες της Κρήτης θα έβρι- 
σκαν τον τρόπο να ενωθούν τελικά µε την Ελλάδα. Ί- 
σως να αργούσαν ή να αντιμετώπιζαν χειρότερες συν- 
θήκες. Ίσως πάλι να είχαν τη µοίρα των Κυπρίων 
αδερφών τους. Στο τέλος όµως θα το πετύχαιναν. Ο- 
πωσδήποτε τότε η ιστορία έγραψε ότι η ένωση της Κρή- 
της µε την Ελλάδα επιτεύχθηκε µε επικεφαλής τον Ε- 
λευθέριο Βενιζέλο όταν πλέον θα αναλάμβανε 
επικεφαλής ολόκληρου του έθνους. Στα 1898 πάντως, 
σύμφωνα µετον Αρμοστή Γεώργιο, η κατάσταση ήταν η 
εξής: «... Αρχαί Κρητικαί εννοείται δεν υπήρχαν. Υφί- 
στατο η αποκαλουµένη Γενική Συνέλευσις εξ 700 µελών 
που είχεν αντιπροσωπεύσει τον πληθυσμόν της Νήσου 
κατά την διάρκειαν της Επαναστάσεως. Η συνέλευσις 
εξακολουθούσε να υφίσταται, ασφαλώς εξ αβλεψίας 
των Ναυάρχων. Έκαστος των αναφερθέντων τομέων 
αποτελούσε μικρόν κρατίδιον διοικούµενον υπό ανωτέ- 
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ρου αξιωματικού διαθέτοντος στρατιωτικήν δύναμιν 
δύο περίπου ταγμάτων. Κάθε τομεύς είχεν ιδικόν του 
στρατοδικείον, ιδικούς του νόμους, αστυνοµίαν, και οὐ- 
τω καθ’ εξής. Αποτελούσαν τοιουτοτρόπως, µπορεί κα- 
νείς να είπη, εν είδος Ηνωμένων Πολιτειών της Κρήτης, 
διοικουµένων υπό του εν Χανίοις εδρεύοντος Συµβουλί- 
ου των τεσσάρων Ναυάρχων. Ούτω δεν υφίστατο εις 
την Νήσον διοίκησις κοινή και οµοιογενής. Η Τουρκία 
ούτε ίχνος τοιαύτης διοικήσεως είχεν αφήσει. Επομένως 
τα πάντα έπρεπε ν΄ ανοικοδομηθούν εκ θεμελίων ...». 


Πρόεδρος της κρητικής συνέλευσης ήταν ο γηραιός 
Σφακιανάκης και γραμματέας ο Βενιζέλος. Πρώτοι αυ- 
τοί συναντήθηκαν µε τον Ύπατο Αρμοστή και συντονί- 
στηκαν ώστε να καταρτιστεί ]όμελής επιτροπή περί του 
συντάγματος διακυβέρνησης του νησιού. Θεμελιώδη 
σημασία έχει για την νεότερη ελληνική ιστορία η ακό- 
λουθη άποψη περί συνταγματικής διακυβέρνησης του 
βασιλόπαιδος Γεωργίου: «... Εις τα πλείστα συντάγµα- 
τα, όπως επίσης και εις το Ελληνικόν, καθορίζεται ότιο 
Βασιλεύς διορίζει και παύει τους υπουργούς του. Αλλά 
τα συμφέροντα της κομματικής πολιτικής έκαµαν ν’ 
ατονήση ο όρος αυτός εις τας περισσότερας χώρας, συ- 
μπεριλαμβανομένης καιτης Ελλάδος. Τούτο ισοδυναμεί 
προς παραβίασιν του Συντάγματος. Όταν, πρόσθεσα, 
εις τας Αθήνας τους λέγω ότι τούτο είναι αντίθετον 
προς το Σύνταγμα, µου απαντούν: Ναι αλλά καθιερώ- 
θη ως έθιµον. Και όµως, είπα, επιµένω ότι µία τοιαύτη 
παραβίασις του Συντάγματος υπό των πολιτικών είναι 
αντισυνταγματική. Δεν δικαιολογείται µε το να λέγω- 
μεν ότι πρόκειται περί εθίµου. Η σχετική διάταξις πα- 
ρεβιάσθη δι εγωϊστικούς σκοπούς και παρά το Σύνταγ- 
μα, δια να εξυπηρετηθεί ευκολώτερα ο 
ψευδοκοινοβουλευτισµός µε όλα τα ολέθρια επακόλου- 
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θα του. Η αλήθεια είναι ότι απὀ τον Βασιλέα και την 
Κυβέρνησιν υπεκλάπησαν προνοµίαι που τους χορη- 
γούσε το Σύνταγμα, δηλαδή η άσκησις της Ἐκτελεστι- 
κής Εξουσίας. Την αρμοδιότητα ταύτην οι πολιτικοί µε- 
τεβίβασαν εἰς την Βουλήν δηλαδή εις τους εαυτούς των, 
ενώ, συμφώνως προς το Σύνταγμα, η ουλή ασκεί απλώς 
τον έλεγχον και την νομοθετική εξουσίαν. Δηλαδή, η 
µία παραβίασις του Συντάγματος επέφερε την άλλην. 
Τούτο εσήµαινε ότι η Βουλή κατήργησε την Εκτελεστι- 
κήν Εξουσίαν, και ότι οι πολιτικοί οικειοποιήθησαν και 
την εκτελεστικήν και την νοµοθετικήν εξουσίαν. Εάν 
τούτο δεν αποτελεί παραβίασιν του Συντάγματος, κα- 
τέληξα, τότε δεν γνωρίζω τι είναι! ...». Δηλαδή τι έλεγε 
τότε ο βασιλόπαις Γεώργιος στους έκπληκτους Κρητι- 
κούς; Ότι η αρχή της Δεδηλωμένης είναι παραβίαση του 
Συντάγματος. Το να κυβερνά δηλαδή η εκλεγμένη 
πλειοψηφία είναι αντισυνταγµατικό αφού η επιλογή 
της Κυβέρνησης είναι προνόμιο του Βασιλιά, που όµως 
είναι ανεύθυνος. Με ρητορικές ακροβασίες, του τύπου 
φταίνε οι πολιτικοί που εκλέγει ο λαός κι όχι οι πολιτι- 
κοί που επιλέγει ο Βασιλιάς, υποστήριζε ως δηµοκρατι- 
κὀ ένα ολιγαρχικό τρόπο διακυβέρνησης. Αυτά όµως 
που ο νεαρός, τότε, πρίγκιπας υποστήριζε ήταν η θεω- 
ρία των δεσποτικών δυνάµεων του τόπου που ήθελαν 
τον Βασιλιά να επιλέγει την κυβέρνηση, άρα να διοικεί 
κατ’ ουσίαν αυτός, παραμένοντας όµως ανεύθυνος. Το 
τότε ισχύον σύνταγμα βέβαια του έδινε αυτό το δικαίω- 
μα. Ἡ αρχή της δεδηλωμµένης ήταν µια παραχώρηση 
που είχε πετύχει ο Τρικούπης και που ο Γεώργιος είχε 
δεχτεί προκειµένου να αποσβέσει τη δυσαρέσκεια του 
λαού. Όμως η Αυλή συνέχιζε να επιδιώκει και να ασκεί 
την εξουσία της χώρας. Ο λαός έπρεπε να περιοριστεί 
στο να εκλέγει µόνο νοµοθέτες. Το πολιτικό σύστηµα 
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όµως, το ψευτοκοινοβουλευτικό, που επικαλείται ο 
Γεώργιος ήταν δημιούργημα της Βασιλείας αφού αυτή 
το έλεγχε και το χειραγωγούσε. Αποτέλεσμα αυτού του 
τρόπου διακυβέρνησης ήταν η οικτρή κατάσταση που 
είχε περιέλθει το ελληνικό κράτος και εναντίον αυτής 
θα στρέφονταν σύντομα ο λαός µε την κάλυψη της ι- 
σχύος του στρατεύματος στο Κίνηµα του 1909. 


την Κρήτη όµως του 18099 ο πρίγκιπας Γεώργιος, 
γνήσιος εκφραστής του δεσποτισμού διεκδικούσε για 
τον εαυτό του το δικαίωµα να κυβερνά τους Κρητικούς 
ως μονάρχης. Γύρω του συνασπίστηκαν οµοϊδεάτες και 
επίδοξοι εκφραστές του δεσποτισμού. Ψηφίσθηκε σύ- 
νταγµα και διορίστηκε θµελής κυβέρνηση από 4 χριστι- 
ανούς κι 1 οθωμµανό. Σύμβουλος Δικαιοσύνης ήταν ο 
Βενιζέλος που όµως απολύθηκε απὀ τον Γεώργιο στις 
20 Μαρτίου 1901. Επικεφαλής των φιλελεύθερων Κρητι- 
κών ο Βενιζέλος αντιτάχθηκε στο τρόπο διακυβέρνησης 
του Ύπατου Αρμοστή που µε τον ιδιαίτερο γραμματέα 
τον Ανδρέα Παπαδιαμαντόπουλο δημιούργησε μερίδα 
βασιλοφρόνων. Μεταφέρθηκε έτσι στην Κρήτη το νο- 
σηρό πολιτικό κλίµα του ελληνικού βασιλείου µε αλλη- 
λοκατηγορίες και συγκρούσεις που δίχαζαν το λαό. Τον 
φψευτοκοινοβουλευτισµό που κατηγορούσε στις ανα- 
µνήσεις του ο Γεώργιος τον καλλιεργούσε ο ίδιος στον 
τόπο που διοικούσε. Στο ερώτημα αν φέρει γι΄ αυτό ευ- 
θύνη ο Βενιζέλος βρίσκεται στην παρατήρηση ότι τα 
ίδια ακριβώς συνέβαιναν για χρόνια στην Ελλάδα χωρίς 
να υπάρχει ο Βενιζέλος. Τα ίδια που αυτός αντιμετώπι- 
ζε τότε στην Κρήτη τα είχε ήδη αντιμετωπίσει ο Τρικού- 
πης στην Αθήνα όπως και άλλοι πολιτικοί που θέλησαν 
να προάγουν το συμφέρον του έθνους. Το κοινό και στις 
ὃυο περιπτώσεις είναι το βασιλόφρων περιβάλλον, α- 
τόµων µε ολιγαρχικές πεποιθήσεις, που εξαπέλυαν 
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απηνείς διώξεις και κατηγορίες εναντίον των αντιπά- 
λων τους. Η κύρια κατηγορία που προσήπταν στον Βε- 
νιζέλο ήταν ότι δήθεν αυτός δεν ήθελε την ένωση. Σιύ- 
ντοµα όµως αποδείχτηκε συκοφαντία αφού τόσο η 
µέχρι τότε πορεία του όσο και τα μετέπειτα γεγονότα 
φανέρωσαν την αφοσίωση του στην εθνική υπόθεση 
της ένωσης. Τον κατηγόρησαν επίσης ως υπέρµετρα 
φιλόδοξο. Αλλά αν η φιλοδοξία ήταν το κίνητρο του, 
ούτε θα ρίσκαρε προσωπικά, ούτε θα απαρνιόνταν σί- 
γουρα προνόμια. Αν η ιδεολογία δεν ήταν το κίνητρο 
του, ο ασφαλής και ανώδυνος δρόμος για έναν φιλόδο- 
ξο πολιτικό θα ήταν να τα ΄χει καλά µε τον πρίγκιπα. 
Να ασπαστεί τις µοναρχικές απόψεις και να προσεται- 
οριστεί τη βασιλική αυλή, όπως έκανε πλήθος ιδιοτελών 
καιροσκόπων πολιτικών που απαρνήθηκαν ιδέες και 
έθνος. Ο Βενιζέλος απὀ τον Δεκέμβριο εκείνου του έ- 
τους άρχισε να αρθρογραφεί στον Κήρυκα των Χανίων 
σειρά άρθρων µε τίτλο Γεννηθήτω Φώς. Πρωτοστάτησε 
έτσι στην διάδοση των φιλελεύθερων ιδεών και τῆς ε- 
θνικής ολοκλήρωσης. Οι φιλομοναρχικοί προπαγάνδι- 
ζαν την κατάργηση του συντάγματος. Στις 7 Ιουνίου 
1902 ο Βενιζέλος έγραψε στο άρθρο του Μολών ΛΔαβέτα 
εξής: «... Όταν η εξουσία αφαιρεί τας εξουσίας του 
λαού δια πραξικοπήματος, εκεί ανοίγεται πλέον η νό- 
µιµος οδός των επαναστάσεων και εκ της οδού ταύτης 
νικητής Θα εξήρχετο ο υπέρ των ελευθεριών του αμυ- 
νόµενος λαός, συντρίβων ανηλεώς πάσαν εναντίαν δύ- 
ναμιν ...». Είχε συνειδητοποιήσει λοιπόν απὀ τότε ότι η 
λύση θα επέρχονταν µόνο µε δυναμικό τρόπο. Δεν ήταν 
Ο µόνος. Στο ίδιο συμπέρασμα οδηγούνταν υγιείς δυνά- 
μεις του έθνους, πολύ ισχυρότερες του Βενιζέλου. Ο 
πρίγκιπας Γεώργιος έκλεισε τον Κήρυκα, φυλάκισε συ- 
ντάκτες και στις εκλογές του Ιανουαρίου 1903 ηγήθηκε 
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της προεκλογικής εκστρατείας των φιλομοναρχικών. 
Μαζί του συντάχθηκε και ο Μητροπολίτης Ευμένιος 
εξαιτίας του οποίου φυλακίστηκε για 15 ηµέρες ο Βενι- 
ζέλος. 

ΚΙΝΗΜΑ ΘΕΡΙΣΟΥ 1905 

Ἡ ανώμαλη αυτή κατάσταση συνεχίζονταν µέχρι το 
Μάρτιο του 1905 όταν εν’ όψει νέων εκλογών η φιλομο- 
ναρχική μερίδα ενέτεινε τη δράση της. Ο Βενιζέλος στις 
10 Μαοτίου 1905 µαζί µετον Κ. Μάνο και τον Γ. Φούμη 
ανέβηκε στο χωριό Θέρισο ξεκινώντας το ομώνυμο κί- 
νηµα. Η προκήρυξη κατέληγε ως εξής: «... Ο Κρητικός 
Λαός, συνελθών εις Γενικήν Συνέλευσιν εν Θερίσω της 
επαρχίας Κυδωνίας, τη ηµέρα ταύτη της 11/24 Μαρτίου 
1905, κηρύσσει την πολιτικήν Ένωσιν του µετά του Βα- 
σιλείου της Ελλάδας εις µίαν ενιαίαν, ελευθέραν και 
συνταγµατικήν Πολιτείαν ...». Στις 18 Ιουλίου εφαρµό- 
στηκε στρατιωτικός νόμος αλλά οι δυνάµεις κατοχής 
δεν κατάφεραν να καταβάλουν τους κινηματίες. Τελικά 
επήλθε συμφωνία µε αμνηστία και προκήρυξη εκλογών 
στις 7 Μαϊου 1906. Ο πρίγκιπας Γεώργιος αναχώρησε 
για την Ἑλλάδα και στις 1δ Σεπτεµβρίου 1906 ανέλαβε 
Ύπατος Αρμοστής ο πρώην πρωθυπουργός, ανιψιός του 
Δηλιγιάννη, Αλέξανδρος Ζαΐμης που διεκήρυξε μεταξύ 
άλλων: «... όπως η ελευθέρα Ελλάς, ούτω και η Κρήτη 
δια φιλελευθέρων θεσμών δύναται να προοδεύση ...». 
Το πιο σηµαντικό όµως είναι ότι µαζί του ήρθαν Έλλη- 
νες αξιωματικοί για να οργανώσουν κρητική χωροφυ- 
λακή που θα αντικαθιστούσε τα διεθνή στρατεύματα, 
τα τελευταία εκ των οποίων θα αποχωρούσαν οριστι- 
κώς στις 15 Ιουλίου 1909. Η αντίσταση των Κρητικών 
έναντι του δεσποτισμού δεν ήταν δημιούργημα του Βε- 
νιζέλου. Μπορεί οι φιλομοναρχικοί να θέλησαν να το 
προσωποποιήσουν αλλά ήταν ένα γενικευµένο κίνηµα 
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του κρητικού λαού. Μπορεί ο Βενιζέλος να ηγήθηκε της 
ένοπλης αντίστασης τη συγκεκριμένη στιγµή αλλά οὐ- 
τε τη δημιούργησε ούτε την κατεύθυνε. Δεν θα μπορού- 
σε άλλωστε. Κανένα άτοµο όσο ισχυρό κι αν είναι δεν 
µπορεί να επιβληθεί επί μακρόν της συλλογικής θέλη- 
σης. Άλλωστε η τάση προς τον φιλελευθερισμό προῦ- 
πήρχε του συγκεκριμένου πολιτικού. Αντίσταση κατά 
του δεσποτισμού είχε εκδηλωθεί σε χρόνο πριν τον Βε- 
νιζέλο αλλά και σε άλλα µέρη εκτός της Κρήτης, όπως 
το Αγρίνιο, η Αθήνα, το Ναύπλιο. Η διαμάχη μεταξύ 
δεσποτισμού και φιλελευθερισμού ήταν απὀ άποψης 
χρόνου και τόπου πολύ ευρύτερη του Θερίσου. Όμως το 
συγκεκριµένο κίνηµα ήταν το πρώτο επεισόδιο της τε- 
λικής φάσης, που η διαμάχη αυτή σύντομα θα εισέρχο- 
νταν. 

Το ελληνικό έθνος στάθηκε τελικά ανώτερο των τότε 
υπευθύνων, που αδυνατούσαν να συλλάβουν την ιστο- 
ρική ανάγκη και τον τρομερό κίνδυνο που απειλούσε 
τον ελληνισμό. Αν δεν δρούσε θα χάνονταν. Ακόμα και 
άξιοι πολιτικοί, όπως ο Τρικούπης, παρασυρµένοι από 
την υλική αδυναμία και τη στενότητα του κράτους δεν 
ανυψώθηκαν στο απαιτούμενο ύψος για να αφουγκρα- 
στούν το έθνος στην ολότητα του. Οι καιροί ἀλλαζαν 
τρομακτικά και πρωτόγνωρες δυνάµεις αφυπνίζονταν. 
Το τιμόνι του τόπου απαιτούσε χέρια στιβαρά που έλ- 
λειπαν απὀ την ιθύνουσα τάξη. Τελικά οι Έλληνες τους 
ηγέτες που χρειαζόνταν, τους έφτιαξαν. Για την ακρί- 
βεια τους γέννησαν. Σάρξ εκ της σαρκός τους. Αυτό βέ- 
βαια απαίτησε χρόνο, υπομονή, αγώνες, θυσίες και πο- 
λύ αίμα. Αλλά τα κατάφεραν. Ηγήθηκαν, ως εκφραστές 
του ζώντος ελληνικού πολιτισμού, άνθρωποι του πνεύ- 
µατος, από κάθε γωνιά του έθνους. Γράφει ο Παλαμάς 
στο Δωδεκάλογοτου Γύφτου στα 1899: 
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Και τους τρέµουνε των κάµπων οι κιοτήδες, 
και µε ονόματα τους κράζουν πονηρά 
κλέφτες κι απελάτες και προδότες, 
τους μισούν οι βασιλιάδες, κι ὀλ΄ οι τύραννοι, 
κ’ είναι, µέσα στους σκυφτούς, τα παλληκάρια, 


κ’ είναι, µεσ’ στους κοιµισµένους, οι στρατιώτες. 


Ο ελληνικός λαός, µπορεί να δείχνονταν κοιµισµένος 
και σκυφτός, αλλά όταν ήρθε το πλήρωμα του χρόνου 
έδωσε αμέτρητα παλληκάρια και στρατιώτες που εξόρ- 
µησαν πετώντας να αγωνιστούν για το ύψιστο εθνικό 
ιδανικό, την ελευθερία. Ιδανικό που ο ελληνικός πολιτι- 
σµός εξύψωσε ανά τους αιώνες. Καθώς όµως μέσον 
κρίσιμο του πολιτισμού είναι η γλώσσα, το γλωσσικό 
ζήτημα πήρε κρίσιµες διαστάσεις, αφού η ιδέες πριν γί- 
νουν πράξη πρέπει να εκφραστούν. Γιατί τα σφριγηλά 
οράµατα θέλουν και γλώσσα σφριγηλή. Όταν το 1909 
το έθνος αφυπνίζονταν άκουγε τη δική του ζωντανή 
φωνή. 

Θα γράψει σύντομα ο Ανδρέας Καρκαβίτσας στο πεζό 
ποίηµα του µε τίτλο ΣΑΛΙΓΠΣΜΑ: «... Δώστε κλωτσιά 
στη φρόνηση, γροθιά στη λογική, γροθιά και φτύμα στη 
γριά τη λογική και οιχτείτε στο αίσθημα. Είναι τα µέτρα 
της κακά, είναι τα µέτρα τῆς νεκρά, στείρα η σκέψη και 
δεν σας πρέπει. Το αίσθηµα ας οδηγεί τα βήματά σας, 
το αίσθηµα ας μαγνητίζει την ψυχή σας, το αίσθηµα ας 
προκαλεί τα βλέμματά σας, το αίσθηµα το φαυλοκτόνο 
δεξί σας! Προβάλετε πόδι, οίχτε µατιά, σηκώστε σπαθί, 
χτυπάτε τους θεομπαίχτες! Αυτοί τα ιερά µας εμόλυ- 
ναν, το Ουσιαστήριο της πατρίδος εχάλασαν, τα άγια 
της ψυχής µας εσκόρπισαν, τους θησαυρούς της φυλής 
μας εκούρσεψαν. Χτυπάτε, χτυπάτε δυνατά! Μη τη λυ- 
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πάστε την καταστροφή, µη σας δειλιάζουν τα δάκρυα. 
Δεν είναι χρυσάφι η ζωή. Δεν είναι το δάκρυ διαμάντι - 
σας λέει ψέματα. Ἡ γη µας, η γη µας το παν! Και όλα 
για τη γη µας. Πόνος και κόπος, Ορήνος και κλάμα - 
σύντριµµα και σεισµός -- γαία πυρί µιχθήτω....». 

ΤΑ ΕΛΛΗΝΙΚΑΤΡΑΜΜΑΤΑ 

Η ανάγκη όµως αυτή του έθνους, να λεφτερώσει τη 
γλώσσα του, είχε απὀ χρόνια δείξει το σωστό δρόμο, τον 
εθνικό. Το γράφει στα 1905 στην Απολογία του, για το 
Ταξίδι του απὀ το 1888, ο Ψυχάρης: «... Μα δε θέλετε ν΄ 
ακούσετε; Δουλειά δική σας. Εμείς δε βιάζουµε κανένα 
και περιττές οἱ φωνές. Τι µέσα έχω κιόλας για να βιάσω 
και να επιβάλω; Δεν είναι τάχα περίεργο να το Λέτε; 
Κοιτάξτε µε και πήτε αν είµαι τίποτις. Τι θέση κατέχω 
στην Ελλάδα; Είμαι βουλεφτής; Είμαι υπουργός; Καθη- 
γητής είµαι; Τυπώνουνται τα βιβλία µου τζάµπα; Οι 
τίτλοι που µου δώσατε που είναι; Τι δύναμη έχω, σας 
παρακαλώ; Ἠρθα µια µέρα, µόνος, χωρίς να µε γνωρί- 
ζη, χωρίς να µε διαφεντέβη κανείς, χωρίς ένα φίλο. ἨἩρ- 
θα και σας είπα την αλήθεια. Φαίνεται πως θα΄ναι δύ- 
ναµη κι αφτό, αφού από τότες µε πολεµάτε. Με 
πολεµάτε, δηλαδή πολεμιέστε μοναχοί σας. Μοναχοί 
σας βιάζετε τον εαφτό σας κ΄’ επιβάλεστε μοναχοί σας, 
επειδή κ΄ η αλήθεια, όσο κι αν καμώνεστε πως δεν τη 
βλέπετε, υπάρχει τόσο πολύ που σας σηκώνει στο πο- 
δάρι µε το κεντιστήρι της τ' ακούραστο, ίσια ίσια γιατί 
θαρρείτε πως βολετό σας είναι ν΄ αρνηθήτε την ὑπαρξή 
της. Εγώ προσπάθησα ότι μπόρεσα, κι όσο μπόρεσα. Κι 
ακόµα θα προσπαθήσω. Τον ίσιο δρόμο σας τον έχουµε 
χαραγμένο κι ανοιχτό. Τον εθνικό το δρόμο. Και να το 
ξέρετε πως αυτός είναι όπως σας τον ερµηνέβω κι όπως 
ἑαπλώνεται τώρα µπροστά σας, ο μοναδικός, ο σωστός 
ο δρόμος ...». Είχε ερμηνεύσει σωστά ο Ψυχάρης, το 
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δρόµο αυτό, τον εθνικό, πήραν πολλοί μπροστάρῖδες. 
Το 1904 ιδρύθηκε η εταιρεία Εθνική Γλώσσα από τους 
Ανδρέα Καρκαβίτσα, Ίωνα Δραγούμη, Κώστα Χατζό- 
πουλο, Λάμπρο Πορφύρα, Φιφίκο Μάτσα, Γεώργιο Σω- 
τηριάδη, Δημήτριο Πετροκόκκινο, Στέφανο ῬΡαμά, Αλέ- 
ξανδρο Δελμούζο, Αντώνιο Μπενάκη, Κωνσταντίνο 
Τοπάλη, Κωνσταντίνο Δεμερτζή, Αλέξανδρο Διομήδη, 
Κωνσταντίνο Μελά οι οποίοι μετέπειτα δημιούργησαν 
το Πρότυπο Δημοτικό Σχολείο. Το 190δ ιδρύθηκε στο 
Βόλο από τον γιατρό Δημήτριο Σαράτση το Ανώτερο 
Δημοτικό Παρθεναγωγείο µε διευθυντή τον Δελμούζο. 
Το καινοτόμο αυτό σχολείο πολέμησε σφόδρα ο εκδότης 
του Κήρυκα Βόλου Δημοσθένης Κούρτοβικ µε τη συµ- 
µετοχή του μητροπολίτη Δημητριάδος µέχρι του σηµεί- 
ου να σύρουν στα δικαστήρια τους Σαράτση και Δελ- 
μούζο που όμως αθωώθηκαν το 1914. Περιγράφει 
σχετικά µετά από χρόνια στον Ηλία Βενέζη ο εκ των 
τότε συνηγόρων τους καρπενησιώτης Κωνσταντίνος 
Τριανταφυλλόπουλος: «...εις τα 1914 ήταν και η δίκη 
του Ναυπλίου, η περιώνυµος. Οι νεώτεροι δε θα την ξέ- 
ρουν. Και οι παλαιότεροι θα την έχουν ξεχάσει. Ἠταν 
µια συγκλονιστική δίκη περί αθεῖας, που βάσταξε από 
τις 16 έως τις 28 Απριλίου του 1914, στο Εφετείο Ναυ- 
πλίου. Όλη η Ελλάδα είχε αναστατωθή τότε µε τη δίκη 
αυτή. Η απήχησή τῆς είχε φτάσει και στην Ευρώπη. Κα- 
τηγορούµενοι ο Αλέξανδρος Δελμούζος, ο μεγάλος παι- 
δαγωγός, και ο γιατρός του Βόλου Δημήτριος Σαράτσης. 
Ο Δελμούζος, ως διευθυντής του Προτύπου Παρθενα- 
γωγείου του Βόλου κατηγορήθηκε ότι δίδασκε την ᾱ- 
θεῖα. Κοντά στην αθεῖα βάλανε και άλλα, µαλλιαρι- 
σμούς, ακολασίες του διευθυντή µε τις μαθήτριες, ή 
τουλάχιστον χιονοπολέµους ανάρµοστους και χαµόγε- 
λα, και ότι εδίδασκαν εις τα κοράσια εκ του φυσικού 
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πώς θα γίνη ένας επίδεσµος χωρίς πλαγγόνα  ...». Η 
υποκρισία του κλήρου της εποχής βέβαια είχε ήδη κα- 
ταδειχθεί απὀ τον καιρό του βιβλίου Πάπισσα Ιωάννα 
του Εμμανουήλ Ροΐδη στα 1866. Διαβάζουμε στο Επι- 
στολαί ενός Αγοινιώτου: «...υπήρχε και άλλη εγκύκλιος 
φέρουσα τας υπογραφάς των πέντε µελών της Συνό- 
δου, την οποίαν εδιάβασαν και εις τας Εκκλησίας, απα- 
γορεύοντες εις τους πιστούς την ανάγνωσιν του βλα- 
σφήµου συγγράµµατος, δια να µη «βλαβώσιν ηθικώς 
και.. σωματικώς»! Όλα ταύτα, να σας ειπώ την αλήθει- 
αν, εκέντησαν την περιέργειάν µου, και αφού πολλήν 
ώραν επονοκεφάλησα δια να συµβιβάσω τους τόσους 
επαίνους και τας τόσας ύβρεις, το τόσον λιβάνι και την 
τόσην λάσπην, τα οποία ο τύπος και η Εκκλησία έχυσαν 
επάνω εις αυτό το βιβλίον, απεφάσισα να το διαβάσω 
κι’ εγώ, δια να σχηµατίσω γνώμην µε τα ιδικά µου µά- 
τια και την ιδικήν µου κρίσιν. Η ανάγνωσις είναι ίσως 
αμαρτία µετά την απαγόρευσιν της Εκκλησίας αλλ' αν 
έσφαλα εγώ απὀ περιέργειαν ως η πρώτη µας μητέρα, 
το αμάρτημα ας είναι εις τον Άγιον Καρυστίας, ο οποίος 
μ' έφερεν εις πειρασμόν' αν έγινα εγώ Εύα, εκείνος εἷ- 
ναι ο όφις, όστις µε ηπάτησε µε τας µακράς σπείρας 
των καλογηρικών επιθέτων ...». Μέρος του κλήρου, ιδί- 
ως του ανώτερου, συντάχθηκε σταθερά µε τις δεσποτι- 
κές δυνάµεις του τόπου μετερχόμενο ενίοτε μεθόδους 
ανάξιες. Ο λαός όµως, όπως και το υγιές τµήµα του 
κλήρου, αν και πρόσκαιρα κλονίζονταν τελικά ακολού- 
θησε το δρόμο τῆς προόδου. 

Στον ίδιο δρόµο βρίσκονταν κι οι άνθρωποι του λόγου, 
της µουσικής και των γραμμάτων. Το 1901 ο Κωνστα- 
ντίνος Χρηστοµάνος, ο Κωστής Παλαμάς, ο Γρηγόριος 
Ξενόπουλος κι ο Παύλος Νιρβάνας πρωταγωνίστησαν 
στην ίδρυση της Νέας Σκηνής. Την ίδια εποχή ο Γεώργι- 
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ος Λαμπελέτ µε το έργο του Εθνική Μουσική οραμµατί- 
ζεται ανάδειξη της ελληνικής ψυχής µέσα από τη δηµο- 
τική ποίηση και τη λαϊκή μούσα. Αλλά η ελληνική ψυχή 
οπλίζει στρατό ολόκληρο μαχητών του πνεύματος και 
του λόγου, εκτός από αυτούς που ήδη αναφέρθηκαν, 
όπως οι Αλέξανδρος Παπαδιαμάντης, Γεώργιος Δροσί- 
νης, Ιωάννης ΠΙολέμης, Ιωάννης Βλαχογιάννης, Γεώργι- 
ος Σουρής, Γεώργιος Στρατήγης, Αριστομένης 1Τ1ροβε- 
λέγγιος, Εμμανουήλ Ροΐδης, Περικλής Γιαννόπουλος, 
Παύλος Νιρβάνας, Άγγελος Σικελιανός, Δημήτριος Κο- 
ροµηλάς, Γιάννης Καμπύσης, Μπάμπης Άννινος, Μάρ- 
κος Αυγέρης, Δημήτριος Κόκκος, Μιλτιάδης Μαλακά- 
σης, Σπύρος Μελάς, Αλέξανδρος Πάλλης, Αογύρης 
Εφταλιώτης, Ιωάννης Κονδυλάκης, Νίκος Καμπάς, Νι- 
κόλαος Πολίτης, Κωνσταντίνος Θεοτόκης, Δημήτριος 
Ταγκόπουλος (εκδότης του Νουμά), ενδεικτικά και µόνο 
των µαστόρων του εθνικού λόγου. Το 1910 ιδρύθηκε 
στην Αθήνα ο Εκπαιδευτικός Όμιλος από τους Βλάσση 
Γαβριηλίδη, Νικόλαο Καζαντζάκη, Ίωνα Δραγούμη, 
Λορέντζο Μαβίλη, Αλέξανδρο Παπαναστασίου, Γεώρ- 
γιο Καφαντάρη, Μανώλη Τριανταφυλλίδη και άλλους. 
Σκοπός τους ήταν η εκπαιδευτική αναμόρφωση µε τη 
συγγραφή σύγχρονων βιβλίων και τη δηµιουργία ΤΙρό- 
τυπου Σχολείου Αθηνών. Σε αυτούς στηρίχθηκε η µε- 
τέπειτα εκπαιδευτική μεταρρύθμιση του Ελευθέριου 
Βενιζέλου. Έλληνες απ’ όλο το κοινωνικό φάσμα του 
έθνους που τους συνέδεε ο πόθος για εθνική ανόρθωση. 
Έλληνες που οι περισσότεροι εξ αυτών δεν περιορίστη- 
καν στη θεωρητική δράση αλλά συμμετείχαν δραστήρια 
στους συλλογικούς αγώνες για εθνική ολοκλήρωση. 
Διαπιστώνουμε Λοιπόν εκείνο τον καιρό µια πνευµατι- 
κή έγερση του ελληνισμού το σφρίγος της οποίας απο- 
τυπώνεται σε περιοδικά, όπως ο Νουμάς, η Διάπλασης 
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των Παίδων, τα Παναθήναια, τα Προπύλαια και πολλά 
άλλα, καθώς και στις εφημερίδες, ενδεικτικά και µόνο, 
όπως η Ακρόπολη, ο Χρόνος, Εμπρός, Αθήναι, το Έθνος, 
Σκριτπ, Αλήθεια, το Άστυ και άλλες. Θεμελιώδες της 
ποιότητας τους είναι ότι στα περιοδικά και τις εφηµερί- 
δες τότε έγραφαν αυτοί οι ποιητές, λογοτέχνες, επιστή- 
μονες, φιλόσοφοι που αναφέραμε. 

Έλεγε ο Βλάσης Γαβριηλίδης της Ακρόπολης: «...Όταν 
και ο καρραγωγεύς, και ο θυρωρός του ξενοδοχείου, και 
ο επιστάτης µιας πλατείας θα φαίνωνται κάθε πρωϊῖ µε 
την εφημερίδα στο χέρι, τότε θα μπορούμε να λέμε πως 
είναι πολιτισµένος τόπος η Ελλάς! ...». Δημοτικιστής κι 
αυτός πνεύμα φωτοβόλο, εθνεγερτήριο, αφοσιώθηκε 
στην αφύπνιση του έθνους µέσα απὀ την εφημερίδα 
του, την Ακρόπολη. Αυτός βάπτισε, λόγω της ορµητικό- 
τητας τους, την Οµάδα των Ιαπώνων που προέκυψε στη 
Βουλή τον Οκτώβριο του 1906 και την αποτελούσαν οι 
Ἀτέφανος Δραγούμης, Δημήτριος Γούναρης, Ἐμμα- 
νουήλ Ρέπουλης, Πέτρος Πρωτοπαπαδάκης, Απόστολος 
Αλεξανδρής, Ανδρέας Παναγιωτόπουλος, Χαράλαμπος 
Βοζίκης. Ἐκφραστές αυτοί τότε, πολιτικοί, της εθνικής 
ανάγκης για ανόρθωση. 

ΚΟΙΝΩΝΙΟΛΟΓΟΙ ΣΟΣΙΑΛΙΣΤΕΣ 

Ανάγκη που επιζητούσαν να καλύψουν µε τη δική 
τους προσέγγιση και οι λεγόμενοι κοινωνιολόγοι όπως 
οι Αλέξανδρος Παπαναστασίου, Θρασύβουλος Τετιµε- 
ζάς, Παναγιώτης Αραβαντινός, Θαλής Κουτούπης, Ἱ- 
ωάννης Λυμπερόπουλος, Κωνσταντίνος Τριανταφυλ- 
λόπουλος, Λουκάς Νάκος, Αλέξανδρος Μυλωνάς, 
Αλέξανδρος Δελμούζος που ίδρυσαν το 1907 την Κοινω- 
νιολογική Εταιρεία. Ἀτόχος τους ήταν η προαγωγή της 
κοινωνικής ισότητας, τῆς πολιτισμικής προόδου και της 
οικονοµικής ανέλιξης των λαϊκών στρωμάτων, όπως 
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και πλήθος άλλων λογοτεχνών, καθηγητών και δια- 
νοούµενων. Άνθρωποι του πνεύματος, µε προσφορά 
αναμφισβήτητη στην πνευματική και πολιτιστική εξέ- 
λιξη της ελληνικής κοινωνίας. Αντιλήφθηκαν εγκαίρως 
το γύρισμα του χρόνου αλλά δεν κατόρθωσαν να ε- 
μπνεύσουν ως Ὠηγέτες. Παρέμεναν βοηθοί του λαού, 
παραστάτες του, αλλά πολλοί εξ αυτών εκτός ιστορικής 
πραγματικότητας. Ὑπήρξαν πολιτικοί, διανοούμενοι 
και άνθρωποι του πνεύματος που θέλησαν να εισαγά- 
γουν νέες ιδέες, θεωρίες και συστήµατα προς όφελος 
της κοινωνίας. Ανάλογα µε το κέντρο βάρους της κάθε 
κίνησης πρέσβευαν ότι ο λαός θα βελτιώσει τη ζωήτου, 
θα προσεγγίσει δηλαδή το ευ ζην, µέσα απὀ κοινωνική, 
εκπαιδευτική, πολιτική ή επαγγελματική θεώρηση. Α- 
ντί δηλαδή να θέσουν το έθνος στο κέντρο της προσπά- 
θειας και µέσω του έθνους να επιτευχθεί η βελτίωση 
της ζωής, ευαγγελίζονταν αντίστροφα ότι η προκοπή 
του λαού, άρα και του έθνους θα έρθει µέσω τῆς εφαρ- 
µογής του συστήµατος που ο καθένας υποστήριζε. Ε- 
κτός όµως του ότι οι περισσότεροι παρέμεναν ακατά- 
ληπτοι στο ευρύ φάσμα της κοινωνίας επέδειξαν και 
έναν φανατισμό που πέρα απὀ κλειστές οµάδες δεν ε- 
πέτρεψε την ευρεία διάδοση και αποδοχή των ιδεών 
τους. Αποζδείχτηκαν εκτός τῆς εποχής τους. Τα συστή- 
µατα τους, επί το πλείστον ξενόφερτα, δεν ενέπνευσαν 
τον ελληνικό λαό που αντιμετώπιζε τότε συνθήκες ε- 
θνικής επιβίωσης. 

Ἡ ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΠΡΩΤΕΥΟΥΣΑ 

Το µεγαλύτερο µέρος των Ελλήνων παρέμενε σκλα- 
βωμένο. ΑΛλλά και στο ελεύθερο κράτος επικρατούσε 
φτώχεια κι ανέχεια για τους πολλούς. Η ειδυλλιακή ει- 
κόνα που ίσως έχει μεταφερθεί αφορούσε τους Λίγους 
προνομιούχους. Εξόχως περιγραφικό της καθημερινής 
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ζωής των Ελλήνων στην πρωτεύουσα, μάλιστα, του τό- 
τε βασιλείου είναι το ακόλουθο απόσπασμα του βιβλί- 
ου, Ἐζησα στην εποχή της µπελ επόκ, του Μίλτου Λι- 
δωρίκη: «... Για να λέμε την αλήθεια, η Αθήνα τότε 
ήταν βρομούπολις µε τα όλα τῆς. αν βγάλεις πέντε έξι 
μεγάλους δρόμους και δυο τρεις πλατείες, που περνού- 
σε η σκούπα του Δήμου, όλη η άλλη πόλις ήταν βρόµι- 
κη. παλιοπάπουτσα ήθελες; Τα βρισκες στους δρόμους. 
Βρομµοτενεκέδες σκουπιδιών γύρευες τα πεζοδρόμια 
γεμάτα. Γάτες και γατάκια τουμπανιασμµένα, σκυλιά 
φαρμακεµένα απὀ φόλες, πλήθος στα ρείθρα των πε- 
ζοδρομίων. σκουπίδια έξω απὀ τενεκέδες παντού. Σε 
κάθε συνοικία ένας οδοκαθαριστής, ένας σκουπιδιάρης. 
στην οδόν πανεπιστημίου ένα τρισάθλιο κάρο ερχόταν 
κάθε πρωί και µάζευε τα σκουπίδια. την βούρτσα του 
σκουπιδιάρη την κρατούσε ένας φλύαρος μουγγός. 
Γνωρίσατε ποτέ σας φλύαρο μουγγό; Είναι χειρότερος 
και ενοχλητικότερος από τον ομιλούντα παπαρδέλαν. 
Διαρκώς μουρμουρίζει, ανοιγοκλείνει το στόµα του, κά- 
νει σχήματα µε τα χέρια του, µε τα πόδια του, ψηλώνει, 
χαμηλώνει το σώμα του, σε αρπάζει απὀ το χέρι, γυρεύ- 
ει να τον προσέξεις. σε κλοτσάει. Μιλούσε για τον Τρι- 
κούπη, και µε τα δάκτυλά του έδειχνε τα µουστάκια ε- 
κείνου, και για τον Δηλιγιάννη τις φαβορίτες του. ὁ 
μουγγός σκουπιδιάρης ήταν πασίγνωστος, απαιτητικός 
και πολύ τυραννικός τύπος. Φαντασθείτε τώρα τι δου- 
λειά καθαριότητος έβγαινε απὀ τα χέρια του και απὀ 
τον σὐντροφότου, φοβερό µεθύστακα που έβριζε θεούς͵ 
ανθρώπους, ακόµα και τα ψόφια σκυλιά που μάζευε. 
ΎὙπόνομοι δεν υπήρχαν. Γι αυτό, όταν έκανε µεγάλες 
βροχές, όλοι οι δρόμοι που κατέβαιναν από το µέρος του 
Λυκαβηττού µάς σερβίρανε όλων των ειδών τα ψοφίµια 
και το σκουπιδαριό. τα πεζοδρόμια τις νυκτερινές ώρες 


155 


επανεκκίνηση του έθνους 


ήσαν αδιάβατα. ουρητήρια δεν υπήρχαν πουθενά και 
πας Έλλην πολίτης θεωρούσε την θύρα του συμπολίτου 
του ως ιδιαίτερόν του καταφύγιον διά πάσαν χρήσιν. Το 
νερό ήταν στάλαγµα ιερού νάµατος. σπανιότερον και 
από το δάκρυ της ηούς, το μοιραζόταν ο κόσμος κατό- 
πιν εχθροπραξιών. Οι περίεργες βρύσες που ο Δήμος 
είχε τοποθετήσει µία σε κάθε γειτονιά δεν συνεκινού- 
ντο διόλου για να κλάψουν έστω και λίγο βλέποντας 
την απειρία των σταμνών, γκαζοτενεκέδων, µαστέλων, 
κανατιών που ικετευτικά περίµεναν το δάκρυ τους το- 
ποθετηµένες, στοιβαγµένες, αφηµένες γύρω από αυτές. 
το νεράκι ερχόταν µισή ώρα το πρωί και µισή ώρα το 
απόγευμα. τι γινόταν τότε δεν περιγράφεται. Άγριο ξύ- 
λο, σπρωξίδια, σπασίµατα σταμνιών και κανατιών. ο 
ερυθροχίτων, τότε, ωραίος κλητήρ της αστυνομίας 
στρίβων τον αρειµάνιον μύστακά του κορτολογούσε µε 
την ὠραιοτέρα της βρύσης και εις ένδειξιν τῆς έδιδε την 
άδεια να γεμίσει το σταμνί της πρώτη. Χαρακτηριστικό 
της ελλείψεως του ποσίµου ύδατος ήσαν τα πολύ µεγά- 
λα βαρέλια που έμποροι του νερού είχαν άδεια να τα 
τοποθετούν σε ορισμένα µέρη των Αθηνών και να το 
πωλούν µια πεντάρα το ποτήρι. Ενθυμούμαι πόσες Φφο- 
ρές στάθηκα διψασµένος µπρός σε αυτή τη σωτηρία 
πηγή και πήρα σειρά για να πιω ένα ποτήρι. ουρά ολό- 
κληρη πολιτών, ανθρώπων του λαού, κυριών, αξιωμα- 
τικών της ξηράς και τῆς θαλάσσης, κληρικών, στρατιω- 
τών, φτωχόκοσµου στεκόταν για να πάρει σειρά και να 
δροσισθεί. σταθμοί βαρελιών, στολισµένων µε ανθι- 
σµένες ροζ πικροδάφνες, πάνω σε κάρα στολισµένα κι 
αυτά, µε επιγραφές «Εδώ το γνήσιο παγωμένο νερό της 
Καισαριανής», είχαν ορισθεί ένα στο σύνταγμα, γωνία 
Ερμού και πλατείας, ακριβώς εκεί που ήταν τα γραφεία 
κουκ. Άλλο στην αγγλική εκκλησία, άλλο στα Χαυτεία, 
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άλλο στο πανεπιστήμιο, άλλο στη Μητρόπολη κι άλλο 
στον κήποτου Κλαυθμώνος. Έκαναν χρυσές δουλειές. η 
εμφάνισίς τους γραφική. Έζησαν κάµποσο καιρό και, 
μα τον θεό, είχαν περισσότερο εκπολιτιστική µορφή 
από τις φρικαλέες βρύσες που έσταζαν νερό γεμάτο 
μικρόβια, όπως βεβαίωναν τότε οἱ μεγάλοι γιατροί που 
έβλεπα σπίτι µας. αυτή η αγνώστου προελεύσεως πα- 
ροχή ύδατος, πολλές φορές µολυσμµένη από υπονόµους, 
έφερνε πολύ συχνά επιδημίες τύφου και άλλων κοιλια- 
κών νοσημάτων. Μερικές αρρώστιες παρομµοίας φύσεως 
είχαν καταντήσει ενδηµικές. Ματαίως ο γνωστός χηµι- 
κόὀς Χρηστομάνος, αναλύων κάθε Λίγο και λιγάκιτο νε- 
ρό της πρωτευούσης, υπεδείκνυε τα µέσα που εχρειάζο- 
ντο να ληφθούν για να σωθεί η πόλις. κάτι γινόταν την 
ώρα της κρούσεως του κώδωνος του κινδύνου. Ύστερα 
όλα ξαναγύριζαν στα παλιά. αφήνω ότι κάθε γωνία 
εχρησίµευε ως ανακουφιστήριον ...». Στο χρεωκοπηµέ- 
νο οικονομικά και πολιτικά ελληνικό βασίλειο ο κο- 
σµάκης πάλευε να ζήσει. Κι όµως, µέσα στις καθηµερι- 
νές του έννοιες για βιοπάλη, σφάλιζε στην ψυχή του το 
ποθούμενο. Όλα τ᾿ άφηνε µεμιάς κι έτρεχε για το ιδανι- 
κὀ που είχε πάνω απ’ όλα: τη Λλεφτεριά. Άφηνε οικογέ- 
νεια, περιουσία, δουλειές και ρίχνονταν στη µάχη. Υ- 
πόφερε αγωνίες, κόπους, πένθος γιατί ένιωθε πως 
χωρίς ελευθερία προκοπή δεν γίνεται. Είχε όµως ν΄ αᾱ- 
ντιπαλέψει και µια κοινωνική κατάσταση αρρωστηµένη 
από τη σύγκρουση του παλιού µε το καινούργιο που την 
επιδείνωναν κομματικά, συντεχνιακά, ευτελή συµφέ- 
ροντα βάζοντας τους ελαφρόµυαλους να σκοτώνονται 
αναμεταξύ τους. Τα Ευαγγελικά στα 1901, τα Σανιδικά 
στα 1902, τα Ορεστειακά στα 1903 είναι µερικά µόνο 
από τα, δυστυχώς περισσότερα, αιματηρά γεγονότα 
που χαράχτηκαν στη συλλογική μνήμη. Σακατεμµένοι 


157 


επανεκκίνηση του έθνους 


και νεκροί απὀ ταραχές γεμάτες µίσος και εξαλλοσύνη, 
βία για ζητήματα που λύνονται ὀχι µε σύγκρουση αλλά 
µε συζήτηση, µε πολιτισμό. Πάντα στο τέλος οι μόνοι 
που δεν ὠωφελούνταν ήταν οι ίδιοι οι Έλληνες. Αυτοί 
άλλωστε, όποτε πέτυχαν ήτανε αδελφωμένοι. Γιατί σε 
αντίθεση µε ξενόφερτες ιδέες και συστήµατα, το ελλη- 
νικό πνεύμα διδάσκει ότι η προκοπή του λαού δεν έρχε- 
ται µε το αδελφοφάγωμα αλλά µε την οµόνοια. Η ορμή 
και το θάρρος χρειάζονταν για να φύγει ο ξένος κατα- 
κτητής, όχι να σφαχτούμε αναμεταξύ µας. 

ΤΟ ΛΑΙΚΟ ΕΝΣΤΙΚΤΟ 

Το κοινωνικό ένστικτο, που αποδείχτηκε ολόσωστο, 
φώναζε ότι η επιβίωση κι η πρόοδος του λαού θα ερχό- 
νταν µέσα απὀ το έθνος. Ως έθνος οι Έλληνες, σαν µια 
µεγάλη οικογένεια, βγήκαν απὀ το σκοτάδι τῆς σκλα- 
βιάς κι ως έθνος όφειλαν να συνεχίσουν για να ελευθε- 
ρωθούν και τα υπόλοιπα σκλαβωμµένα αδέρφια τους κι 
όλοι µαζί µετά, µονιασμένοι, να παλέψουν για την εξέ- 
λιξη και τη βελτίωση της ζωής τους. Το ζην αλλά και το 
ευ ζην προὐποθέτουν ελευθερία κι η ελευθερία προῦ- 
ποθέτει τόλμη. Σύσσωμος ο λαός ήταν πανέτοιµος για 
κάθε πάλη και θυσία. Το έδειχνε ήδη παντού στις 
σκλαβωμµένες περιοχές και σύντομα ο απανταχού ελ- 
ληνισµός θα ρίχνονταν ψυχή τε και σώματι στην πάλη. 
Στις αρχές όµως του 20ου αιώνα οι πολιτικοί και πνευ- 
µατικοί ταγοί του τόπου δείχνονταν Λίγοι έναντι των 
καιρών. Πολλοί μάλιστα απ’ αυτούς, όταν θα άρχιζε η 
µεγάλη εθνική προσπάθεια, θα γίνονταν βασιλικότεροι 
του Βασιλέως, θα ενστερνίζονταν τις πλέον απολυταρ- 
χικές απόψεις και θα υπηρετούσαν πιστά το δεσποτι- 
σµό. Κάποιοι που ενώ πρέσβευαν τη χειραφέτηση και το 
συγχρονισμό των κοινωνικών μαζών θα τάσσονταν µε- 
τά φανατισμού µε τις απολυταρχικές δυνάµεις είτε στο 
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δεξιό είτε στο αριστερό άκρο τῆς κοινωνίας. Θα αποδει- 
κνύονταν σύντομα ότι το ένστικτο του λαού δεν λάθευε 
που δεν τους ακολουθούσε αφού Θα τους έβλεπε να 
δρέπουν ατομικά οφέλη, πλούτη κι αξιώματα την ίδια 
ώρα που άλλοι πρότασσαν το κοινό καλό έναντι του 
προσωπικού δίνοντας τα πάντα για την πατρίδα. Όταν 
φάνηκαν οι νέοι ηγέτες ο λαός τους ακολούθησε ποτί- 
ζοντας µε το αίμα του τη Λλεφτεριά του έθνους. Αυτοί 
όµως οι ηγέτες δεν υπήρχαν στο γύρισμα του χρόνου. 
Τους έφτιαξε ο Λαός. Πως; Μέσα από το στράτευμα. 
Σαλπιγκτές του έθνους υπήρξαν οι ποιητές του λαού, οι 
λογοτέχνες, οι µάστοροι του λόγου που δεν μιλούσαν 
για θεωρίες και συστήµατα αλλά για δράση κι ελευθε- 
ρία. Από τον Σολωμό και τον Κάλβο, µέχρι τον Παλα- 
μά, τον Μαβίλη και τον Καρκαβίτσα. Αυτοί βροντολά- 
λησαν την πανάρχαια λαϊκή σοφία ότι «θέλει αρετή και 
τόλμη η ελευθερία». Οι πολεμιστές του έθνους άκουσαν 
το σάλπισµα τῆς ιστορίας και εξόρµησαν. Γράφει προ- 
φητικά ο Καρκαβίτσας στο διήγηµα του ο Εκδικητής 
που, πριν τα Λόγια της Πλώρῆς, πρωτοδημοσιεύτηκε 
στα 1897 στο Μακεδονικό Ημερολόγιο: «...Ναι θα ζή- 
σουµε και θα θεριέψουµε και θα δοξαστούµε πάλι. Εί- 
µαστε άντρες εµείς' µωρ’ εἰµαστ’ Έλληνες[|...». 

ΜΑΚΕΔΟΝΙΚΟΣ ΑΓΩΝΑΣ 

Οι φριχτώς διωκόμενοι ελληνικοί πληθυσμοί είχαν 
ανάγκη δυναμικής άµυνας. Μετά τον ελληνοτουρκικό 
πόλεμο του 1897 η Βουλγαρία είχε εντείνει τη δραστη- 
ριότητα της στην υπό οθωμανική κυριαρχία Μακεδονία. 
Με κάθε µέσον επιδίωκε να προσαρτήσει στη βουλγα- 
ρική Εξαρχία τα χωριά µε χριστιανικούς πληθυσμούς 
που υπάγονταν στο ελληνορθόδοξο Πατριαρχείο Κων- 
σταντινούὐπολης. Για την επίτευξη του σκοπού αυτού 
σχημάτιζε οργανώσεις και υποστήριζε αντάρτικες οµά- 
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δες που δια πυρός και σιδήρου επέβαλαν τον εκβουλγα- 
ρισµό των µακεδονικών περιοχών. Η άρνηση των κα- 
τοίκων αντιμετωπίζονταν µε διώξεις, πυρπολήσεις και 
σφαγές. Πρωτοπόρος της ελληνικής δράσης µε την κα- 
θοδήγηση του Οικουμενικού Πατριάρχη Ιωακείμ Τ' 
(Χρήστος Δημητριάδης) απὀ το 1900, υπήρξε ο Μητρο- 
πολίτης Καστοριάς Γερμανός (Ἀτυλιανός Καραβαγγέ- 
λης). Ο Γερμανός Καραβαγγέλης εγκαινίασε τον Μακε- 
δονικό Αγώνα (ψευδώνυμο Κώστας Γεωργίου). Με 
πύρινο λόγο, αδάµαστη θέληση και οπλοφόρος ανέ- 
πτυξε αεικίνητη δραστηριότητα εμψυχώνοντας και πα- 
ραστέκοντας τον τρομοκρατούμενο ελληνισμό της Μα- 
κεδονίας. Ιδιαίτερα συνεργάστηκε µε τον Λάμπρο 
Κορομηλά, τον Ίωνα Δραγούμη και τον εθνοµάρτυρα 
Παύλο Μελά, αποτελώντας έναν εκ των ηρώων του 
αγώνα µέχρι το 1907 οπότε απομακρύνθηκε από την 
Καστοριά κατόπιν πιέσεων των Τούρκων και ανέλαβε 
το 1908 Μητροπολίτης Αμασείας στον Πόντο όπου εξί- 
σου αγωνίστηκε υπέρ του Έθνους ως το 1922. Στον Μα- 
κεδονικό Αγώνα συμμετείχαν και άλλοι μητροπολίτες 
όπως ο Δράμας Χρυσόστομος (ο μετέπειτα εθνοµάρτυ- 
ρας Σμύρνης), ο Πελαγωνίας (Μοναστήρι) Αμβρόσιος 
(Σταύρος Σταυρινός), ο Γρεβενών Αγαθάγγελος (Στυ- 
λιανός Κωνσταντινίδης), ο εθνοµάρτυρας Κορυτσάς 
Φώτιος (Ηλίας Καλπίδης), ο πρωτοσύγκελος της Μη- 
τρόπολης Θεσσαλονίκης Αιμιλιανός Λαζαρίδης (ο µε- 
τέπειτα εθνοµάρτυρας Γρεβενών Αιμιλιανός) και πολ- 
λοί κληρικοί. Καθώς, λοιπόν, η ανηλεής τρομοκρατία 
επέφερε τραγικά αποτελέσµατα το καλοκαίρι του 1904 
ιδρύθηκε Μακεδονικό Κομµιτάτο µε πρωτοβουλία του 
Δημητρίου Καλαποθάκη εκδότη της εφημερίδας Εμπρός 
(πρώην ιδιαίτερος γραμματέας του Τρικούπη και αρ- 
θρογράφος της Ακρόπολης) και την παρότρυνση του 
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Γερμανού Καραβαγγέλη αποφασίστηκε, υπό την πίεση 
των στρατιωτικών, η ανάληψη δράσης από την ελληνι- 
κή κυβέρνηση προς αντιμετώπιση του θανάσιµου πλέον 
κινδύνου. Το όλο εγχείρηµα είχε μυστικό χαρακτήρα 
ανεπίσηµης δράσης προς αποφυγή διπλωματικών επι- 
πλοκών. Πολλοί Έλληνες αξιωματικοί, υπαξιωµατικοί, 
οπλαρχηγοί και μαχητές απ’ όλες τις περιοχές του ελ- 
ληνισμού, µε πρωτοπόρα την Κρήτη, προσφέρθηκαν 
εθελοντές. Μεταξύ αυτών ήταν οι ανθυπολοχαγός 
Παύλος Μελάς (Μίκης Ζέζας έπεσε στον αγώνα), Λο- 
χαγός Μιχαήλ Μωραΐτης (έπεσε στον αγώνα), υπολο- 
χαγός Σπυρίδων Φραγκόπουλος (έπεσε στον αγώνα), 
ανθυπολοχαγός Αντώνιος Βλαχάκης (καπετάν Λίτσας 
έπεσε στον αγώνα), Λεωνίδας Πετροπουλάκης (καπε- 
τάν Λεωνίδας έπεσε στον αγώνα), υπολοχαγός Πρα- 
τούντας (έπεσε στον αγώνα), ανθυπολοχαγός Γεώργιος 
Κατεχάκης (καπετάν Ρούβας), Γεώργιος Τσόντος (καπε- 
τάν Βάρδας), Κώττας (Κωνσταντίνος) Χρήστου (έπεσε 
στον αγώνα), Λουκάς Κόκκινος (έπεσε το 1913), λοχα- 
γός Νικόστρατος Καλομενόπουλος (καπετάν Νίδας), 
υπολοχαγός Πέτρος Μάνος (καπετάν Βέργας), Κων- 
σταντίνος Μάνος (έπεσε το 1913), Θωμάς Χρήστου (κα- 
πετάν Ρώμπακας), ανθυπολοχαγός Κωνσταντίνος Μα- 
ζαράκης (καπετάν Ακρίτας), υποµοίραρχος Σπυρίδων 
Σπυρομµήλιος (καπετάν Μπούας), υπολοχαγός Κωνστα- 
ντίνος Μπουκουβάλας (καπετάν Πετρίλος), υπολοχα- 
γός Κωνσταντίνος Σάρρος (καπετάν Κάλλας), υπίλαρ- 
χος Παναγιώτης Κλείτος (καπετάν Κλεισούρας), 
ανθυπολοχαγός Γρηγόριος Φαληρέας (καπετάν 2άκ- 
κας), επιλοχίας Γεώργιος Κονδύλης (καπετάν Ζαγκάς), 
Κώστας Γαρέφης (έπεσε στον αγώνα), υπολοχαγός 
Βλάσης Τσιρογιάννῆς (καπετάν Ντάλης), επιλοχίας Νι- 
κόλαος Πλαστήρας, λοχαγός Γεώργιος Κολοκοτρώνης 
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(έπεσε το 1913), ανθυπολοχαγός Νικόλαος Τσοτάκος 
(έπεσε στον αγώνα), παπά Πασχάλης Τσιάγκας (καπε- 
τάν Ανδρούτσος, ιερέας, έπεσε στον αγώνα), Γεώργιος 
Σκαλίδης (έπεσε στον αγώνα), Εμμανουήλ Νικολούδης 
(έπεσε στον αγώνα), Παντελής Παπαϊωάννου Γραικός 
(καπετάν Νικοτσάρας έπεσε στον αγώνα), Χαράλαμπος 
Μπουφίδης (καπετάν Φουρτούνας), υπίλαρχος Παμίκος 
Ζυµβρακάκης, Παύλος Γύπαρης, Ιωάννης Πούλακας, 
ανθυπολοχαγός Τέλλος Αγαπηνός (καπετάν Άγρας 
έπεσε στον αγώνα), ανθυπολοχαγός Ζαχαρίας Παπα- 
δάς (έπεσε στον αγώνα), ανθυπασπιστής Μιχαήλ ΆΑνα- 
γνωστάκος (καπετάν Ματαπάς έπεσε το 1913), λοχίας 
Φίλιππος Κιτρινιάρης (καπετάν Λίβας) Ευάγγελος 
Μπαϊρακταρέας (καπετάν Ακίλλας), ανθυπολοχαγός 
Χρήστος Ζούκῆς (καπετάν Ζούκας), λοχαγός Στέφανος 
Δούκας (καπετάν Μάλλιος), Ευθύμιος Καούδης, Γεώρ- 
γιος Βολάνης, Γεώργιος Δικώνυμος Μακρής, Ιωάννης 
Καραβίτης, Φώτιος Παπαδημητρίου (καπετάν Θανά- 
σκας), Αχιλλέας Κοκοφύνας (καπετάν Ζηκούλης), 
Γεώργιος Γιώτας (καπετάν Γκόνος έπεσε στον αγώνα), 
ανθυπολοχαγός Νικόλαος Ρόκας (καπετάν Κολιός), υ- 
πίλαρχος Δημήτριος Βαρδής, ανθυποπλοίαρχος Ιωάν- 
νης Δεμέστιχας (καπετάν Νικηφόρος), ανθυπίλαρχος 
Βασίλειος Παπάς (καπετάν Βρόντας) υπολοχαγός 
Γεώργιος Παπαδόπουλος (καπετάν Νικηφόρος Β᾽ έπεσε 
στον αγώνα), Δημήτριος Γκογκολάκης (καπετάν Μη- 
τρούσης έπεσε στον αγώνα), Νικόλαος Παναγιώτου 
(καπετάν Κουμπούρας έπεσε στον αγώνα). Ονόματα 
πολεμιστών, ενδεικτικά και µόνο αφού είναι πολλοί πε- 
ρισσότεροι οι ήρωες προς τους οποίους το έθνος χρωστά 
αιώνια ευγνωμοσύνη. 

Σύμφωνα µε τουρκική απογραφή, καταρτισθείσα το 
1906 απὀ τον Χιλμή πασσά, υπό την εποπτεία ξένων 
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αντιπροσώπων, τα αντάρτικα σώματα που δρούσαν στη 
Μακεδονία ήταν 38 βουλγάρικα και 10 ελληνικά στο 
βιλαέτι Θεσσαλονίκης και στο βιλαέτι Μοναστηρίου 38 
βουλγάρικα και 12 ελληνικά. Τα ελληνικά όπλα όµως 
θριάµβευσαν. Η επικράτηση των Ελλήνων έναντι των 
αντιπάλων τους επέσυρε την οργή των Βουλγάρων που 
ξέσπασαν στις 6 Σεπτεµβρίου 1906 µε θηριωδίες κατά 
του ελληνισμού της Φιλιππούπολης τον οποίο εκρίζω- 
σαν. ΗΠ Ελλάδα υποδέχτηκε τότε πλήθος προσφύγων εκ 
της ανατολικής Ρωμυλίας, ενώ άρχισε να κερδίζει έδα- 
φος, ενισχυόµενη απὀ τις Μεγάλες Δυνάμεις, η ιδέα 
αυτονομίας της Μακεδονίας. Ψυχή του Μακεδονικού 
αγώνα υπήρξε επίσης ο γενικός πρόξενος στη Θεσσα- 
λονίκη Λάμπρος Κοροµηλάς που συντόνιζε και διεύθυ- 
νε τις προσπάθειες παράλληλα µε άλλους διπλωµατι- 
κούς όπως οι Ίων Δραγούμης, Φίλιππος Κοντογούρης, 
Αντώνιος Σαχτούρης, Νικόλαος Μαυρουδής, Δημήτριος 
Καλλέργης, Κωνσταντίνος Δημαράς (έπεσε το 1917), 
Ευθύμιος Κανελλόπουλος, Γεώργιος Τζορμπατζόγλου, 
Νικόλαος Ῥυδάκης, Ευγένιος Άννινος Καβαλλιεράτος. 
Κρίσιµη ήταν και η συµµετοχή του πρεσβευτή στην 
Κωνσταντινούπολη Ιωάννη Γρυπάρη που απὀ κοινού µε 
τον Οικουμενικό Πατριάρχη Ιωακείμ Γ' προσέτρεχαν 
τον αγώνα. 


Στα προξενεία υπηρετούσαν µε μυστική αποστολή 
και πολλοί αξιωματικοί όπως, ενδεικτικά και µόνο, οι 
ανθυπολοχαγός Αθανάσιος Σουλιώτης (κωδικό όνοµα 
Νικολαϊδης) υπολοχαγός Αλέξανδρος Μαζαράκης 
(κωδικό όνοµα Ιωαννίδης), ταγματάρχης Αναστάσιος 
Παπούλας, ανθυπολοχαγός Πτολεμαίος Σαρηγιάννης 
(κωδικό όνοµα Καλαμίδης) υπολοχαγός Αθανάσιος 
Εξαδάκτυλος (κωδικό όνοµα Αντωνίου), υπολοχαγός 
Δημήτριος Κάκκαβος (κωδικό όνοµα Ζώης), υπολοχα- 
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γός Ανδρέας Κουρούκλης (κωδικό όνοµα Κολυβάς), λο- 
χαγός Δημήτριος Μιµήκος, ανθυπασπιστής Κυριάκος 
Ταβουλάρης (κωδικό όνοµα Κατσανός), υπολοχαγός 
Αλέξανδρος Οθωναίος (κωδικό όνοµα ΤΠαλμίδης), υπο- 
λοχαγός Κωνσταντίνος Δημαρός (κωδικό όνοµα Κί- 
τσος), ανθυπολοχαγός Νεόκοσμος Γρηγοριάδης, υπο- 
λοχαγός Νικόλαος Κοντογούρης (κωδικό όνοµα Σίνης, 
έπεσε το 1913), λοχαγός Παναγιώτης Σπηλιάδης (κωδι- 
κὀ όνοµα Παρασκευαΐδης), ανθυπολοχαγός Αλέξαν- 
ὄρος Μερεντίτης, ανθυπολοχαγός Λεωνίδας Μπεχρά- 
κης (κωδικό όνοµα Νικήτας)  υπίλαρχος Βασίλειος 
Καψαμπέλης (έπεσε το 1912), σημαιοφόρος Στυλιανός 
Μαυρομιχάλης (κωδικό όνοµα Μαυρομάτης), υπολοχα- 
γός Περικλής Βλάσσης (κωδικό όνοµα Βάσης), υπολο- 
χαγός Στυλιανός Γονατάς (κωδικό όνοµα Στέργιος Γρη- 
γορίου),  σηµαιοφόρος Κωνσταντίνος Τυπάλδος, 
υπολοχαγός Αθανάσιος Μάρκου. 


Τον Φεβρουάριο του 1905 η διεύθυνση του ανατολικού 
τµήµατος του μακεδονικού αγώνα στο Κομµιτάτο ανα- 
τέθηκε από τον πρωθυπουργό Θεοτόκη στο συνταγµα- 
τάρχη Παναγιώτη Δαγκλή (κωδικό όνοµα Παρμενίων). 
Πρόεδρος του Κομιτάτου ήταν τότε ο βουλευτής Γεώρ- 
γιος Μπαλτατζής ενώ τη διεύθυνση του δυτικού τμήµα- 
τος, περιοχής Μοναστηρίου, είχε ο συνταγματάρχης 
Ἰωάννης Τζαβέλλας. Ο Δαγκλής εκλήθη γιατί οι µακε- 
δονοµάχοι του ανατολικού τμήματος, περιοχής Θεσσα- 
λονίκης, υπό την εποπτεία του Κορομηλά, δεν ήθελαν 
να υπαχθούν στην ενιαία διεύθυνση του Τζαβέλλα. Ο 
Δαγκλής διατήρησε, ως πετυχημένο, τον τρόπο δράσης 
στο ανατολικό τµήµα και περιόρισε την παρελκυστική 
ανάμειξη των προσώπων του Κομιτάτου από την Αθή- 
να. Σε αυτό τον βοήθησαν οι βουλευτές Δημήτριος Γού- 
ναρης και Πέτρος Πρωτοπαπαδάκης που αναγνώρισαν 
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τη φθοροποιό επίδραση της πολιτικής στον αγώνα. Τα 
δύο αυτά πολιτικά πρόσωπα, αμφότεροι εκτελεσθέντες 
το 1922, δυστυχώς µετέβαλαν το 1915 απόψεις. Αντί να 
προστατεύουν τους αξιωματικούς από την κομματική 
επιβουλή, πρωτοστάτησαν στο Διχασμό πλειοδοτώντας 
σε πολιτικό φανατισμό. Την περίοδο 1921-1922 μάλιστα, 
ως κυβερνήτες, κατέστησαν το στράτευμα υποχείριο 
της παράταξης τους. Στα 1908 όµως ήταν ακόµα φε- 
ρέλπιδες πολιτικοί µε εθνική συμπεριφορά. Δεν ήταν 
πάντως όλοι έτσι ούτε τότε. Κομμµατικές σκοπιμότητες, 
πολιτικές ιδεοληψίες και ατομικά συμφέροντα ή πάθη 
δημιουργούσαν προσκόµµατα και δυσκόλευαν τον οὐ- 
τως ή άλλως ακραία επικίνδυνο αγώνα. 


Για το λόγο αυτό ο Δαγκλής παραιτήθηκε της θέσεως 
του και ενημέρωσε µε υπόμνημα τον Διάδοχο Κωνστα- 
ντίνο, αρχηγό του ελληνικού στρατού. Διαβάζουμε σχε- 
τικά σε επιστολή µακεδονοµμάχων προς τον Δαγκλή: «... 
Δεν γνωρίζοµεν ακριβώς τους λόγους τους προκαλού- 
ντας την παραίτησίν σας, αλλ΄ αν ως υποθέσωμµεν 
προέρχονται εκ προκαταλήψεων των εν τω αυτόθι Κέ- 
ντρω συνεργαζοµένων προσώπων, τούτο καθιστά έτι 
δυσχερεστέραν την περαιτέρω εν τη υπηρεσία παραμο- 
νή µας. ΗΠ προσωπική υμών επιβολή και το κύρος του 
αξιώματος σας δεν ήρκεσαν όπως αποτρέψωσι τας α- 
νωµαλίας τας εκ των προκαταλήψεων τούτων προκα- 
λουµένας. Πως υπό τοιαύτας συνθήκας θα δυνηθώμµεν 
να τας άρωµεν ημείς εν τω µέλλοντι και να προστατεύ- 
σωμµεν εαυτούς εν ενδεχοµένη ανάγκη; Εν µέσω των 
καθημερινών πικριών του ενταύθα αγώνος, εν τη εποχή 
μάλιστα ταύτη, καθ΄’ ήν και εν αυτή τη Θεσσαλονίκη 
καθ’ ηµέραν τα πράγµατα καθίστανται μάλλον ανώ- 
µαλα, δυστυχώς αντί ενισχύσεως και θάρρους, τουνα- 
ντίον απογοήτευσιν και αποθάρρυνσιν κοµίζει ημίν ε- 
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κάστοτε το εξ Αθηνών Ταχυδρομείον. Δια τούτο λαμ- 
βάνομεν την τιµή να σας υποβάλωμεν την θερµήν πα- 
ράκλησιν όπως µη εµµείνητε εις την απὀφασίν σας, εφ’ 
όσον τούτο είναι δυνατόν καθόσον εις υμάς ιδία έχοµεν 
στηρίξει τας περί συστηµατικωτέρας οργανώσεως της 
υπηρεσίας βλέψεις µας, αν όµως ευρίσκετε τούτο αδύ- 
νατον µετά λύπης αναγκαζόµεθα να σας διαβεβαιώ- 
σωμεν ότι, η θέσις µας θέλει καταστή επί τοσούτον ὃδυ- 
σχερής, ώστε να µη µας επιτρέπει να παραμείνωμεν 
πλέον του απαιτηθησοµένου χρόνου όπως καταστήσω- 
μεν ενηµέρους τους αντικαταστάτας µας ...». Υπογρά- 
φουν οι αξιωματικοί Κάκκαβος, Κουρούκλης, Ταβουλά- 
ρης, ΑΛ. Μαζαράκης, Οθωναίος. Ιδιαιτέρως του γράφει 
απὀ το εξωτερικό και ο μακεδονοµάχος αξιωματικός 
Κων. Μαζαράκης παρακινώντας τον να παραμείνει: «... 
Θεωρώ ευτύχηµα ότι, αποχωρήσας υπηρεσίας μεθ’ ής 
απ’ αρχής συνεδέθην αρρήκτως, δύναμαι ν΄ απευθύνω- 
μαι δι ότι σχετίζεται µε ταύτην προς υμάς, όστις υπήρ- 
ἔατε ο ενδεδειγµένος να αναλάβητε το βάρος αλλά και 
την τιµήν της Γ. Διευθύνσεως. Θα εννοήτε τώρα κατά 
πόσων αηδιών και µικροτήτων επαλαίσαμεν επί δτίαν, 
εκτός των πικριών του εν Μακεδονία βίου, αξιωματικοί 
κατώτεροι κατά βαθμµόν και στερούμενοι του κύρους 
απέναντι της Κυβερνήσεως και απέναντι των πολιτι- 
κών επιρροών συνησπισµένων φαύλων ...». 

ΠΑΝΕΛΛΗΝΙΑ ΟΡΓΑΝΩΣΙΣ 

Βλέπουμε λοιπόν ότι οι αξιωματικοί που αποτέλεσαν 
τον πυρήνα της εθνικής αναγέννησης τη δεκαετία 1909 
-1919 δεν γνωρίστηκαν τότε. Είχαν ήδη αρχίσει να µε- 
τρούν ηθικά αναστήµατα και ψυχικές δυνάµεις ήδη από 
το 1896 και κυρίως στο καµίνι του Μακεδονικού Αγώνα 
την περίοδο 1904 -- 1909. Από εκείνη την εποχή ακόµη 
ξεχώριζαν οι πατριώτες αξιωματικοί από τους ιδιοτε- 
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λείς, οι θαρραλέοι από τους συγκρατηµένους, οι ικανοί 
από τους ανίκανους. Εκεί, στο πεδίο της εθνικής τιµής, 
μετρούνταν και μετρούσαν. Εκεί άρχισε να αναπτύσσο- 
νται σχέσεις στρατιωτικών, διπλωματικών, πολιτικών 
και λαού που σταδιακά γαλβανώθηκαν και οδήγησαν 
στο έπος που ακολούθησε. Αν δεν ολοκληρώθηκε, αιτία 
είναι ο διχασµός του έθνους. Γή αυτό όµως δεν φταίνε 
όλοι, ούτε απ’ τους φταίχτες έχουν όλοι το ίδιο µερτικό. 
Κάποιοι, δυστυχώς, πρωτοστάτησαν στη φθορά και κά- 
ποιοι, ευτυχώς, ξεχώρισαν στους αγώνες και τις θυσίες. 
Το δικό µας χρέος είναι, τώρα πια µε νηφαλιότητα, να 
ξεχωρίσουµε τα πρόσωπα στα οποία οφείλουμε εθνική 
ευγνωμοσύνη. Ο Δαγκλής δεν παραιτήθηκε τελικά τον 
Μάιο του 1908. Τον Σεπτέμβριο του ίδιου έτους το Κομι- 
τάτο µετασχημµατίστηκε υπό την ονομασία Πανελλήνι- 
ος Οργάνωσις µε την συνολική εποπτεία του αγώνα σε 
Μακεδονία, Θράκη και Ἠπειρο και ο Δαγκλής ανέλαβε 
τη γενική διεύθυνση. Μετά την αποχώρηση του τον 
Νοέμβριο του 1909 η Πανελλήνιος Οργάνωσις ατόνησε 
αφού οι συνθήκες είχαν μεταβληθεί και ο αγώνας έλα- 
βε διαφορετική πορεία. 

Ανάλογη ὃράση προάσπισης του ελληνικού πληθυ- 
σμού προετοιµάζονταν και για τη Θράκη όπου, στις 10 
Μαρτίου 1907, εστάλη για το σκοπό αυτό ο υπολοχαγός 
Στυλιανός Γονατάς, µε το ψευδώνυμο Στέργιος ΤΡΗΥΟ- 
ρίου, στο ελληνικό προξενείο Αδριανούπολης. Στην πό- 
λη αυτή οι Έλληνες είχαν έντονη εκπαιδευτική ὃραστη- 
ριότητα καθώς μεταξύ άλλων λειτουργούσαν το 
Ελληνικό Σχολείο Αδριανούπολης µε γυμµνασιάρχη τον 
Δημήτριο Σάρρο, το Ζάππειο Παρθεναγωγείο και ο Φι- 
λεκπαιδευτικός Σύλλογος. Ο αγώνας όµως στη Θράκη, 
αν και σχεδιάστηκε, δεν ξεκίνησε αφού ανεστάλη λόγω 
των εξελίξεων του Κινήματος των Νεοτούρκων. Πα- 
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ράλληλα µετον ελληνοβουλγαρικό αγώνα διεξάγονταν 
και αντίστοιχος σερβοβουλγαρικός σε βορειότερες δια- 
φιλονικούμενες περιοχές. Η δράση πάντως των Σέρβων 
δεν επεκτάθηκε σε περιοχές του ελληνικού αγώνα. Α- 
ντιθέτως, δράση ενάντια στα ελληνικά συμφέροντα αᾱ- 
νέπτυξαν, υπό την καθοδήγηση των Γερμανών, οι Ῥου- 
µάνοι. Ἡ Ρουμανία είχε επίσης αρχίσει να εγείρει 
αξιώσεις επί της Μακεδονίας ήδη από το 1883 όταν 
προσχώρησε στο Γερμανοαυστριακό στρατόπεδο. Με τη 
δηµιουργία ρουμανοβλαχικού ζητήματος στη Μακεδο- 
νία διεκδικούσε την παραχώρηση ελληνικών σχολείων 
για εκμάθηση της ρουμανικής γλώσσας, τη χειροτόνη- 
ση Ρουμάνων ιερέων και την παραχώρηση αρχιεπισκο- 
πής. Για το σκοπό αυτό διέθετε πράκτορες και χρηµατι- 
κά κονδύλια προς εξεύρεση προπαγανδιστών και 
εξαγορά συνεργατών, ενώ χρησιμοποιούσε διάφορες 
συμμορίες εναντίον των Ελλήνων µε καταστροφές, βι- 
αιοπραγίες, ενίοτε και δολοφονίες. Παράλληλα στη 
Ρουμανία διώκονταν το ελληνικό στοιχείο µε απελά- 
σεις, καταπάτηση του δικαίου και δημεύσεις περιουσί- 
ων, ενώ έλαβαν χώρα και αιματηρά επεισόδια, εξαιτίας 
των οποίων διακόπηκαν οι ελληνορουμανικές σχέσεις. 


Αξίζει πάντως να σημειωθεί ότι η συμπάθεια του 
Ρουμανικού λαού προς τον ελληνικό αποκαταστάθηκε 
µετά απὀ χρόνια, κατά το 1919, όταν το Ελληνικό Εκ- 
στρατευτικό Σώμα Ουκρανίας ανέλαβε την υπεράσπιση 
των οουµανικών συνόρων έναντι των µπολσεβίκων. 
Παρέσχε τότε ο ελληνικός στρατός πολύτιμη βοήθεια 
στα ρουμανικά στρατεύματα να οργανώσουν την άµυ- 
να τους εγκαίρως και να διαφυλάξουν την ανεξαρτησία 
της χώρας τους. Η διάσωση της Ρουμανίας από τον ελ- 
ληνικό στρατό αλλά και η εκ του σύνεγγυς συνανα- 
στροφή Ελλήνων και Ρουμάνων οµαλοποίησε τότε τις 
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επαφές των δύο λαών. Είχε δε προηγηθεί η αποκατά- 
σταση των διπλωματικών σχέσεων κατά τη διακυβέρ- 
νηση Βενιζέλου όταν η Ρουμανία ανάγκασε µε το στρα- 
τό της το 19153 τη Βουλγαρία, παράλληλα µε τη Σερβία, 
να αποδεχτεί την συνθηκολόγηση και να τερματιστεί ο 
ελληνοβουλγαρικός πόλεμος προς µεγάλη ωφέλεια της 
Ελλάδος, όταν ο ελληνικός στρατός είχε αποδεκατιστεί 
από τις κακουχίες της µακράς εκστρατείας, τη χολέρα 
καιτις φονικότατες μάχες. 

Στην Κωνσταντινούπολη εν τω μεταξύ, ο Ίωνας Δρα- 
γούμης (κωδικό όνοµα Ιωαννίκιος) συνέχιζε άοκνος τον 
αγώνα του µαζί µε τον φίλο του ανθυπολοχαγό Αθα- 
νάσιο Σουλιώτη (κωδικό όνοµα Νικολαϊδης ή 7). Διαβά- 
ζουμε σε επιστολή του Δραγούμη στις 25 Μαϊου 1908 
προς τον Δαγκλή: «... Φίλε Κύριε Συνταγµατάρχα, δεν 
πρέπει να σας ξενίζωσιν αι υπόνοιαιτων προϊσταµένων 
µου αρχών περί εμού. Υφίστανται απὀ της πρώτης ημέ- 
ρας τῆς εν τη υποδούλω εγκαταστάσεως µου, δηλαδή 
από του 1902. Πάντα άνθρωπον µη σκεπτόµενον ως αυ- 
τοί σκέπτονται, θεωρούσιν επικίνδυνον. Όσον αφορά 
τους ξένους, πιθανόν να έχωσι µικράς τινάς υπονοίας 
περί εμού, ως έχουσι και περί πάντων των εν Μακεδο- 
νία και Θράκη αντιπροσώπων, αλλ’ ουδέν ουδέποτε ᾱ- 
νεκάλυψαν δυνάµενον να µε ενοχοποιήσει, ώστε και 
περί τούτου είµαι ήσυχος. Αι υπόνοιαι των "ξένων" περί 
εμού ειδικώς, προέρχονται κατά µέγα µέρος ως εκ του 
ότι είµαι υιός του κ. Δ(ραγούμη) ον φαντάζονται αρχη- 
γόν πάσης αμύνης, ενώ ο πατήρ µου ουδέποτε ανεµί- 
χθη εις µυστικάς ενεργείας, πάντοτε όµως παρρησία 
εκήρυξε την ανάγκην όπως οι ελληνικοί πληθυσμοί µη 
σταυρώνωσι τας χείρας όταν επιβουλεύωνται την ζωήν, 
τιμήν, περιουσίαν και την καθ’ όλου ὐπαρξίν των οι 
Βούλγαροι ή ἆάλλοι. Δηλαδή εκήρυξε και κηρύττει ότι 
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πας τις έχει δικαίωµα νομίμου αμύνης. Και ο Ζ (Σου- 
λιώτης) και εγώ ωμιλήσαμεν µετά του κ. Γ(ουπάρη), ὁ- 
στις µας εδήλωσε οητώς ότι ουδέποτε αυτός έγραψεν 
ότι "ωπλίσαμεν τον κόσμον" και ότι εγκρίνει την γενο- 
µένην ειρηνικήν όλως εργασίαν της συλλογής πληρο- 
φοριών και του καταρτισμού των ηµετέρων προς οικο- 
νοµικόν πόλεμον, κατά το υποβληθέν αυτώ υπό του 
Ζ(Σουλιώτη) σχέδιον. Θεωρεί µάλιστα ο κ. Γ(ρυπάρης) 
την εργασίαν ταύτην ὡς χρήσιµον εις την υπηρεσίαν. 
Επροθυμµοποιήθη αµέσως να γράψη τω κ. Θ(εοτόκη), 
εκφράζων ρητώς τας ανωτέρω δηλώσεις του ...». Τι µας 
πληροφορεί ο Δραγούμης; Ότι ενώ κάποιοι Έλληνες 
ρίσκαραν τη ζωή τους για τον εθνικό αγώνα, κάποιοι 
άλλοι Έλληνες, οι «συνασπισμµένοι φαύλου», τους συκο- 
φαντούσαν απὀ τη σιγουριά της Αθήνας εξυπηρετώ- 
ντας κομματικά ή ατομικά συμφέροντα. ο Ίων Δρα- 
γούμης υπήρξε θερμός αγωνιστής, λαμπρό πνεύμα και 
έντιµος πατριώτης. Τόσο ο ίδιος, όσο κι ο πατέρας του 
θεωρούνταν τότε αντίθετοι της κυβερνώσας παράτα- 
ἕης. Αμφότεροι όµως, λησμονώντας τις τότε αθλιότη- 
τες, µετεπήδησαν µετά το Διχασμό στο βασιλικό στρα- 
τόπεδο υπηρετώντας τελικά την ολιγαρχία. Ιδίως ο 
Ίωνας Δραγούμης, ενδεχομένως παρασυρόµενος υπό 
του πατρός του, ενώ µέχρι το 1916 υπηρετούσε πιστά 
την εθνική ιδέα, κυρίως κατά το 1920 µετεβλήθη σε λά- 
βρο υποστηρικτή του δεσποτισμού. Προσωπική µου ε- 
κτίµηση είναι ότι αν ζούσε θα μετέβαλε άποψη κατά το 
1922. Τον πρόλαβε όµως ο θάνατος αφού εκτελέστηκε 
το 1920 από βενιζελικούς είτε από κομματικό μίσος, 
όπως ισχυρίστηκαν οι οµοϊδεάτες του στα πλαίσια των 
εμφυλίων παθών του διχασμού, είτε απὀ ερωτική αντι- 
ζηλία όπως ισχυρίστηκε ο Γύπαρῆς, φίλος του απὀ την 
εποχή του Μακεδονικού Αγώνα. 
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Στα 190δ όµως κάποιοι άφρονες επιδίωκαν να οπλί- 
σουν τους Έλληνες της Κωνσταντινούπολης. Διαβά- 
ζουμε επίσης σχετικά σε επιστολή του Σουλιώτη στις 2δ 
Μαϊου 1908 προς τον Δαγκλή: «... Θα παρακαλέσω υ- 
μάς πάλιν επ’ αυτού κ. Συνταγµματάρχα. Είναι τόση α- 
νάγκη εργασίας ενταύθα (Κωνσταντινούπολη), τόσον 
προφανής, τόσον καιρία, τόσα δύνανται να γίνουν µε 
απλήν ειρηνικήν εργασίαν, αφ’ ετέρου ενεκατεστάθην 
πάλιν έτσι, εργαζόµεθα µε τόσην επιθυµίαν και φρό- 
νησιν, επιτρέψατέ µοι να είπω, ώστε αληθώς µας πι- 
κραίνει η εκκρεµότης αυτή και θα είναι κυριολεκτικώς 
κρίµα από έλλειψιν εμπιστοσύνης ή οιονδήποτε άλλον 
λόγον να τα αφίσωµεν πάλιν όλα. Τα περί όπλων είναι 
εντελώς παράδοξα. Όπλα ενταύθα πλείστα δύναται να 
εύρη κανείς ευθηνότερα και ευκολώτερα ή εις Αθήνας, 
αλλά δεν δύναμαι να εννοήσω διατί θα οπλίζαµεν τους 
κατοίκους. Δύνασθαι, αν νομίζετε, να κάµετε χρήσιν 
των επανειληµµένων δηλώσεων του Πρέσβεως και ᾱ- 
κόμη του ότι ουδέν κοστίζει εις κανένα, ούτε εις συνει- 
σφοράς η πολλή αληθώς αυτή εργασία µας εδώ και ότι 
προ παντός άλλου θα υποβάλωμεν εις τον κ. Πρέσβυ 
κατάστασιν µελετηµένην της Πόλεως συμφώνως προς 
εκείνην ην σας έχω είπη. Ἐκ Θεσσαλονίκης είχον επι- 
στολήν του κ. Παλμίδου (υπολοχαγού Οθωναίου) ν’ 
αναβάλω επ’ αόριστον την εἰς Θεσ/νίκην µετάβασίν 
µου, διότι έγιναν προδοτικά τινά, συνεπεία των οποίων 
ήτο και η αναχώρησίς του Ζερβ (ανθυπολοχαγού Ζερ- 
βέα). Θα παρακαλέσω όπως και άλλοτε να γράψητε εις 
Θεσ/νίκην να µη μυούν παρά τους απαραιτήτως ανα- 
γκαίους, να αποφεύγουν τους µη εντοπίους και να δια- 
τηρήσουν εις την Οργάνωσιν τύπον υπηρεσίας, διότι 
φοβούμαι ότι άλλως ταχέως θα εκτεθούν όλοι ...». Του 
απαντά επ’ αυτού ο Δαγκλής: «... Τα προδοτικά τα ο- 
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ποία σας έγραψαν εκ Θεσσαλονίκης κατά πάσαν πιθα- 
νότητα δεν έγιναν εκεί, αλλ΄ εδώ ...». Δηλαδή η προδο- 
σία είχετη βάση της στην Αθήνα και συνεχίστηκε. Γιατί 
όµως και πως συνδέεται µε τα όπλα που αναφέρθηκαν 
πριν; Στα 1908 η κυβέρνηση Θεοτόκη αγόραζε καινούρ- 
για όπλα απὀ το εξωτερικό σε µεγάλες ποσότητες. Οι 
γνωστές αμαρτίες που συνοδεύουν τις κρατικές εξοπλι- 
στικές δαπάνες υπήρχαν και τότε, ακόµα και σε βάρος 
ύψιστων εθνικών σκοπών. Κάποιοι αισχροκερδούσαν. 
Όσο περισσότερα τα όπλα τόσο μεγαλύτερη κι η προ- 
µήθεια. Ευτυχώς τελικά εκείνα τα όπλα δεν πήγαν χα- 
μένα, αλλά το να θέλει κανείς να οπλίσει τους Έλληνες 
της Πόλης ήταν το λιγότερο ανόητο. Ιδίως μάλιστα όταν 
τα όπλα αυτά έλειπαν απὀ εκεί που πραγματικά χρειά- 
ζονταν. Τις περιοχές της Ηπείρου, της Θράκης και της 
Μακεδονίας που οι Βούλγαροι εξόπλιζαν πυρετωδώς. 
Συνέβαιναν δηλαδή ύποπτες κινήσεις σε καιρούς, έτσι 
κι αλλιώς, σκοτεινούς αφού η δράση των μυστικών υ- 
πηρεσιών πολλών κρατών προετοίμαζε τις εξελίξεις 
που έρχονταν. Σύντομα, µε το γερμανοκινούμενο πρα- 
ξικόπηµα των Νεοτούρκων, η κατάσταση για τον ελλη- 
νισµό θα επιδεινώνονταν ραγδαία. Ο Δαγκλής, ανώτε- 
ρος αξιωματικός εγνωσµένου κύρους και εντιµότητος, 
αντιπάλευε διαρκώς τα φαύλα κυκλώματα τῆς εποχής. 
Όσο του επετράπη βοήθησε τον εθνικό αγώνα, στην 
κρίσιμη μάλιστα φάση που είχε περιέλθει µετά την α- 
ποµάκρυνση του Κορομηλά τον Σεπτέμβριο του 1907, 
που τον αντικατέστησε ο Ανδρέας Παπαδιαμαντόπου- 
Λος, και τη δολοφονία του διερμηνέα του ελληνικού 
προξενείου Θεόδωρου Ασκητή τον Φεβρουάριο του 19086. 
Ὑποστήριξε την μυστική Οργάνωση Κωνσταντινουπό- 
λεως, που ίδρυσαν οι Δραγούμης και Σουλιώτης, που 
μαζί µε την Ηπειρωτική Εταιρεία και το Μακεδονικό 
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Κομµιτάτο, στα τέλη Αυγούστου 19086, συνενώθηκαν 
στην Πανελλήνιο Οργάνωση. Επετεύχθη έτσι ενιαίος 
συντονισμός του εθνικού αγώνα σε Μακεδονία, Ἠπει- 
ρο, Θράκη και Κωνσταντινούπολη, καθώς και διερευνη- 
τικά στη Μικρασία, υπό τη Γενική Διεύθυνση του Δα- 
γκλή. 

Η εξέλιξη αυτή αποτέλεσε προσαρμογή στις νέες εξε- 
λίξεις που προέκυψαν απὀ το Κίνημα των Νεοτούρκων 
τον Ιούνιο του 1908 που, έχοντας την έδρα του στη Θεσ- 
σαλονίκη, επηρέαζε άµεσα τον ελληνικό αγώνα. Ση- 
μειώνειτον Ιούλιο του 1905 ο Δαγκλής σχετικά: «... διότι 
ενώ οι Ελληνικοί πληθυσμοί καίτοι ουδέποτε εκηρύ- 
χθησαν κατά του καθεστώτος και προσκληθέντες υπό 
των νεοτούρκων προς συνεργασίαν ηρνήθησαν να 
πράξωσιν τούτο, εν τούτοις λυσσωδέστερον παντός άλ- 
λου καταδιώκονται σήμερον εν Μακεδονία. Η τοιαύτη 
αμείλικτος καταδίωξις πιθανόν να εκθέση ασυνειδήτως 
τους Έλληνας εις συνεργασίαν µετά των νεοτούρκων. 
Και εκ του κέντρου Σερρών προ πολλού ανηγγέλθη η 
προπαρασκευή νεοτουρκικού κινήματος, ως και αι γε- 
νόµεναι υπό των νεοτούρκων προς τους ομογενείς µας 
βολιδοσκοπήσεις περί συµπράξεως, αίτινες όµως δεν 
εγένοντο δεκταί ...». Βλέπουμε λοιπόν ότι παρά τις ὁ- 
ποιες ελπίδες έτρεφαν κάποιοι στην Αθήνα, ο ελληνι- 
σµός της Μακεδονίας βίωνε άµεσα την νεοτουρκική 
βαρβαρότητα, υπό την υψηλή εποπτεία της Γερμανίας, 
λεπτομερώς σχεδιασμένη. Αρχικά παρασύρθηκε, ίσως 
αδικαιολόγητα και ο Δραγούμης, θιασώτης του εξελλη- 
νισμού της οθωμανικής αυτοκρατορίας. Αυτή η αστοχία 
ενός τόσου λαμπρού μυαλού όπως ο Ίων Δραγούμης, 
δηλαδή να εμµένει σε ένα στόχο που είχε από καιρό τε- 
θεί εκτός ιστορικής πραγματικότητας, οφείλεται κατά 
τη γνώμη µου στην ιδιοσυγκρασία του. Η προσωπικό- 
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τητα του ήταν ένα κράµα εξέλιξης και συντήρησης, ε- 
λευθερίας και απολυταρχίας, αισιοδοξίας και φόβου. 
Ενώ είχε συλλάβει το σφυγµό της εποχής του, του διέ- 
Φφευγε η ευρύτερη µεταβολή. Είχε αντιληφθεί την κοι- 
νωνική πλευρά του καιρού του αλλά όχι την πολιτική. 
Τον χρόνο που έρχονταν στο ιστορικό προσκήνιο τα έ- 
θνη, αυτός επιζητούσε υπερεθνική οντότητα. Ενώ όµως 
είχε µετρήσει καλά το δικό του έθνος, απέτυχε στα υ- 
πόλοιπα. Άλλα υπερεκτίµησε κι άλλα υποτίµησε. Ύπο- 
τίµησε σίγουρα το τουρκικό έθνος που είχε ήδη σχεδιά- 
σει να εξαφανίσει αυτό που ο Δραγούμης ονειρεύονταν. 
Ο ελληνισμός της οθωμανικής αυτοκρατορίας όχι µόνο 
δεν θα προλάβαινε να κυριαρχήσει, αλλά σύντομα θα 
αφανίζονταν. 

Περίεργη υπήρξε η στάση του τότε υπουργού εξωτερι- 
κών Γεωργίου Μπαλτατζή, εκ των εκτελεσθέντων του 
1922, τέως προέδρου του Μακεδονικού Κομιτάτου. Τρο- 
καλούσε τους αγωνιζόµενους αξιωματικούς µε αόρι- 
στες συκοφαντίες για τη δράση τους, ενώ υποστήριζε 
παράλληλη ανεξάρτητη δράση του Καλαποθάκη, εκτός 
των πλαισίων τῆς ενιαίας πια Πανελληνίου Οργανώ- 
σεως. Αντί της οµόνοιας οι κινήσεις του διέσπειραν τη 
διχόνοια. Διαβάζουμε σε σχετική επιστολή του, πεσό- 
ντα το 1912, τότε υπίλαρχου Βασίλειου Καψαμπέλη 
(κωδικό όνοµα Κατσιµάνης): «... Δεν ήλθομεν εις την 
Μακεδονία δια να καζαντίσωµεν, ούτε αναμένομεν αν- 
ὁριάντας προς αμοιβήν της εργασίας ημών. Γνωρίζομεν 
ότι εξ Ιουδαίας ουδέν καλόν δύναται να προέλθη. Είχα- 
μεν όµως και έχοµεν την αξίωσιν να µη προσβαλλώμε- 
θα και να µη κηλιδούται το µέτωπόν µας ...». Τους ήρω- 
ες στρατιωτικούς που, έχοντας αφήσει τη σιγουριά της 
πρωτεύουσας, έπαιζαν κορώνα γράμματα τη ζωή τους 
για το εθνικό καλό, οι άφρονες των Αθηνών δεν παρέ- 
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λειπαν να συκοφαντούν διαχέοντας αόριστες κατηγο- 
ρίες για δήθεν διασπάθιση κονδυλίων. Ανεφύησαν δε 
προς το τέλος και άκαπνοι δήθεν αγωνιστές που επιδί- 
ωκαν να δρέψουν ανοίκειες δάφνες λοιδορώντας τους 
πραγματικούς µακεδονοµάχους. Διαβάζουμε σε έκθεση 
του Δαγκλή προς τον Βασιλέα και τον Διάδοχο τον ]α- 
νουάριο του 1909: «... Το Ύπουργείον δείκνυται λίαν 
φειδωλόν εις τάς χρηµατικάς αιτήσεις των κέντρων, 
άτινα ούτω στερούνται των απολύτως αναγκαίων αυ- 
τοίς, αι δε εργασίαι αυτών σχεδόν διεκόπησαν. Η τοιαύ- 
τη κατάστασις συνεπάγεται την παραίτησιν απὀ πάσης 
περί υποδούλου ελληνισμού ιδέας. Καλόν θα ήτο αν 
επείθετο η Κυβέρνησις περί της εθνικής ζημίας ἦν προ- 
ξενεί η τοιαύτη φειδώ ενώ αφ’ ετέρου αφειδώς δαπανώ- 
νται χρηματικά ποσά εις αµοιβάς και συντάξεις. Περί 
της φειδούς ταύτης κυρίως παραπονείται λίαν εντόνως 
το κέντρον Μοναστηρίου εκ των δαπανών του οποίου 
απέκοψαν πολλά κονδύλια χρήσιµα και αναπόφευκτα 
ει». Τα έγραφε βέβαια σ’ έναν βασιλιά που κερδοσκο- 
πούσε ατομικά επενδύοντας στη χρεοκοπία της ίδιας 
του της χώρας. Όι αγοραπωλησίες ομολόγων βέβαια 
που έκανε ήταν νόμιμες. Ο Δαγκλής όµως, όπως και η 
πλειοψηφία των αξιωματικών εκείνη την εποχή ακόµα 
πίστευαν στην άδολη φιλοπατρία του Βασιλικού Οίκου. 
Θεωρούσαν ότι, όπως κι αυτοί, έβαζαν πάνω απ’ όλα το 
συμφέρον του έθνους. Τις όποιες παραφωνίες εξακο- 
λουθούσαν να τις αποδίδουν στην κομμµατοκρατία την 
οποία αντιμετώπιζαν ως κάτι χωριστό της Αυλής. Τις 
παράλογες συμπεριφορές βασιλιά και πριγκίπων ερµή- 
νευαν ως επίδραση του φθοροποιού αυλικού περιβάλ- 
λοντος. Σιγά σιγά όµως οι αξιωματικοί άρχισαν να α- 
ντιλαµμβάνονται την πραγματικότητα. ΗἩ Δυλή έλεγχε 
και ποδηγετούσε τα κόµµατα κι όχι το αντίστροφο. Ο 
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Βασιλιάς κιοι γιοίτου επηρέαζαν τους αυλικούς τους κι 
όχιτο αντίστροφο. 

ΗΠΕΙΡΩΤΙΚΟΣ ΑΓΩΝΑΣ 

Στην Ἠπειρο ο ελληνισμός, που υπέφερε ιδιαίτερα µε- 
τά τις επαναστάσεις του κατά των Οθωμανών, αντιµε- 
τώπιζε εσχάτως και τον αλβανικό κίνδυνο. Ἠδη απὀ το 
1906 λειτουργούσε η μυστική Ηπειρωτική Εταιρεία πα- 
ράλληλα µε δυο άλλα μυστικά σωματεία την Επίκουρο 
Επιτροπή και την Ηπειρωτική Αδελφότητα υπό την 
διεύθυνση του Δαγκλή µε σκοπό «... δια παντός µέσου 
απελευθέρωσιν της υποδούλου Ηπείρου, εκ παραλλή- 
λου προς τας βλέψεις και ενεργείας του Κράτους ...». 
Διευθυντής του τμήματος Ηπείρου ανέλαβε το 190δ ο 
ταγματάρχης Χρήστος Μαλάμος, στο προξενείο ΊἸωαν- 
νίνων τοποθετήθηκε το Σεπτέμβριο του ίδιου έτους ο 
υπολοχαγός Θεόδωρος Μανέτας (κωδικό όνοµα Μα- 
ντάς ή Θηρεύς που παρέμεινε µόνο για ένα τρίμηνο), 
στο προξενείο Αργυροκάστρου ο υπολοχαγός Νικόλαος 
Κοντογούρης (κωδικό όνοµα Σίνης ή Άρης έπεσε το 
1913) και στο προξενείο Πρέβεζας ο ανθυπολοχαγός 
Ἰωάννης Παπαϊωάννου (κωδικό όνοµα Ευμένης). Στάλ- 
θηκε επίσης ο κερκυραίος πατριώτης Μιχαήλ Λάνδος 
(κωδικό όνοµα Νινύας ή Ἐάνθος) να διατρέχει την Ἡ- 
πειρο ως ασφαλιστής, ενώ γενικός πρόξενος στα ]ωάν- 
νινα ήταν ο Νικόλαος Αγκωνάκης. Στην Κόνιτσα ο αν- 
θυπασπιστής Ιωάννης Κέντρος (κωδικό όνοµα Τιτάνας 
ή Γιάννης έπεσε το 1913) διατέθηκε ως σύνδεσμος στον 
μητροπολίτη Κονίτσης Σπυρίδωνα Βλάχο (κωδικό όνο- 
μα Δρίνος) µετέπειτα Αρχιεπίσκοπο, µε τον οποίο το 
διάστηµα Μάιο -- Ιούλιο 1909 περιόδευσαν, προς ενίσχυ- 
ση του πληθυσμού, 48 χωριά. Στη Φιλιππιάδα στάλθηκε 
ο ανθυπολοχαγός Παναγιώτης Γαρδίκας (κωδικό όνοµα 
Πάνου) ενώ στον αγώνα μετείχαν πολλοί ακόµα όπως, 
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ενδεικτικά και µόνο, ο λοχαγός Δημήτριος Δούλης, ο 
δικηγόρος Νικόλαος Ζέρβας, ο δήμαρχος Καλαρρυτών 
Γεώργιος Σταμάτης ή Ζιάγκλης, ο σχολάρχης Κωνστα- 
ντίνος Ζήκος (κωδικό όνοµα Λουκιανός), ο Βασίλειος 
Μπάλκος μετέπειτα δήμαρχος Πρέβεζας. Για τις στρα- 
τιωτικές επιχειρήσεις είχε χρησιµοποιηθεί ο οπλαρχη- 
γός Ιωάννης Πουτέτσης (καπετάν Καλαμάς έπεσε το 
1912) µε 30 παλληκάρια. Ἀτενοί συνεργάτες του Δαγκλή 
υπήρξαν ο υπομµοίραρχος Σπυρίδων Σπυροµήλιος (ο 
µακεδονοµάχος καπετάν Μπούας) και ο υποπλοίαρχος 
Κωνσταντίνος Μελάς, που αν και μεταξύ τους ήταν α- 
σύμβατοι χαρακτήρες συνέβαλλαν αμφότεροι στον η- 
πειρωτικό αγώνα. 

Αναφέρει σχετικά σε έκθεση του ο Δαγκλής, τέλους 
του 1908, προς το Βασιλιά και τον Διάδοχο: «... Ο Ελλη- 
νικός πληθυσμός της Ηπείρου, καταπιεζόµενος υπό 
των ὠπλισμένων και υπό της Τουρκικής εξουσίας υπο- 
στηριζοµένων Αλβανών, αισθάνεται την µεγίστην αᾱ- 
νάγκην να οπλισθή επίσης, και πανταχόθεν υπάρχουσι 
θερµαί αιτήσεις αποστολής όπλων, προς ενίσχυσιν των 
ομογενών ημών. Ἠθελε δε ήδη εκπληρωθή κατά µέγα 
µέρος ο πόθος αυτών οὗτος, αν µη συνιστάτο ημίν ένε- 
κα ανωτέρων πολιτικών λόγων, η παύσις τῆς αποστο- 
λής όπλων απὀ διµηνίας περίπου. Ο κίνδυνος της Ηπεί- 
ρου έγκειται εις την μεγάλην τάσιν των Αλβανών να 
επεκτείνωσιν επί ταύτης της επιρροήν των και να διεκ- 
δικήσωσιν αυτήν ως Αλβανικήν χώραν ...». Ο ελληνι- 
σµός της Ηπείρου, εξουθενωµένος από την αιμορραγία 
των μεγάλων επαναστάσεων του 1821 και του 1854 ᾱ- 
ντιµετώπιζε πλέον µεγάλο κίνδυνο εν όψει τεκτονικών 
γεωπολιτικών εξελίξεων. Ἠδη απὀ το 1907 είχαν γίνει 
προσπάθειες προσέγγισης του αλβανικού στοιχείου για 
δηµιουργία κοινού απελευθερωτικού μετώπου που ό- 
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µως δεν απέδωσαν. Τον Μάιο του 1909 ο Δαγκλής επέ- 
τυχε προσκαλώντας τον Αλβανό ηγέτη Ισμαήλ Κεμάλ 
Μπέη να συνυπογράψει κοινό σύμφωνο αναγνώρισης 
ελληνοαλβανικών συνόρων. Η ελληνική επιρροή ορίζο- 
νταν µέχρι Τεπελένι, Κορυτσά, Αυλώνα και βόρεια της 
γραμμής που από κοινού χαράχτηκε ορίζονταν η αλβα- 
νική επιρροή. Ο πρωθυπουργός Θεοτόκης και ο υπουρ- 
γός εξωτερικών Μπαλτατζής, συμφώνησαν άτυπα, αλ- 
λά δεν δέχτηκαν να υπογράψουν επίσηµη συμφωνία. 
Χάσαμε έτσι µια ιστορική ευκαιρία οριστικής διευθέτη- 
σης του αλβανικού ζητήματος. Ο Ισμαήλ Κεμάλ Μπέης 
µετά τρία χρόνια θα ανακήρυσσε τη δημιουργία Αλβα- 
νικού κράτους. 

Η Πανελλήνιος Οργάνωση απέστειλε οπλισμό, κατά 
διαστήματα απὀ τα µέσα του 1908 µέχρι το τέλος του 
1909, µέσω Πάτρας, Αμφιλοχίας, Βόνιτσας και Κέρκυ- 
ρας και ενίσχυσε κατά το δυνατόν τους δοκιμαζόµενους 
Ηπειρώτες. Η εργασία της περιόδου αυτής, εκτός από 
την άµεση στήριξη του πληθυσμού, αποτέλεσε τη βάση 
για την αποτελεσματική κινητοποίηση κατά τον ελλη- 
νοτουρκικό πόλεμο του 1912 οπότε τα ελληνικά όπλα 
θριάµβευσαν. Η εύκολη επικράτηση τότε της ελληνικής 
στρατιάς Ηπείρου παρά τις ισχνές δυνάµεις της οφείλε- 
ται στην προετοιμασία του Δαγκλή που ουδέποτε έ- 
παυσε να ασχολείται µε τα ηπειρωτικά θέµατα. Αν µά- 
λιστα ο επικεφαλής στρατηγός Σαπουντζάκης διέθετε 
επιθετικότερο πνεύμα η Ἠπειρος θα είχε απελευθερω- 
θεί εγκαίρως το 1912 ολοκληρωτικά. 

ΣΑΜΙΑΚΗ ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗ 1908 

Στη Σάµο, που επικρατούσε ημιαυτόνοµο καθεστώς, 
επί ηγεμονίας Ανδρέα Κοπάση, αποβιβάστηκε στις 12 
Μαϊου 1908 τουρκικός στρατός. Το γεγονός αυτό προ- 
κάλεσε επανάσταση των κατοίκων υπό την ηγεσία του 
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Θεμιστοκλή Σοφούλη που καταδικάστηκε µαζί µε ἆλ- 
λους σε Θάνατο. Οι πατριώτες δεν κατάφεραν να επι- 
κρατήσουν και πολλοί εξ αυτών προκειµένου να δια- 
σωθούν κατέφυγαν στην Αθήνα. Η σύγκρουση αυτή 
είχε ξεκινήσει απὀ το 1902 όταν εκλέχτηκε πρόεδρος 
της Σαμιακής Εθνοσυνέλευσης ο Σοφούλης και πολι- 
τεύονταν υπέρ της ένωσης. Οι αντίπαλοι ανθενωτικοί, 
οπαδοί του δεσποτισμού, αντιµάχονταν την αλλαγή του 
ισχύοντος καθεστώτος και κορύφωσαν τῆς διώξεις των 
φιλελεύθερων ενωτικών συνεργαζόµενοι µε τους Όθω- 
μανούς. Αργότερα όµως, το Μάιο του 1912 ο Κοπάσης 
δολοφονήθηκε και το φθινόπωρο του ίδιου έτους ο Σο- 
φούλης µε οπλαρχηγούς και πολεμιστές επανήλθε στο 
νησί και κήρυξε επανάσταση στις 20 Σεπτεµβρίου µε 
σκοπό την ένωση µε την Ελλάδα. η Σάµος ενώθηκε τε- 
λικά µετην μητέρα πατρίδα στις 11 Νοεμβρίου 1912. 
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Ο 20ος αιώνας έκανε την εμφάνιση του εγκυµονών 
τεκτονικών εξελίξεων για την ανθρωπότητα. Επίκεντρο 
των δονήσεων ήταν η ευρύτερη περιοχή του ελληνι- 
σμού. Στις 29 Μαϊου 1903 δολοφονήθηκε ο βασιλιάς της 
Σερβίας Αλέξανδρος Α΄ µετά από κίνηµα αξιωματικών 
και στις 2 Ιουνίου του ίδιου έτους ανακηρύχθηκε βασι- 
λιάς ο Πέτρος Α᾿ Καραγιώργῆς, στρατιωτικός, εγγονός 
οπλαρχηγού της σερβικής επανάστασης. Το γεγονός 
αυτό σύντομα θα είχε τεράστια επίδραση στην ελληνι- 
κή ιστορία. Δεν ήταν όµως ασύνδετο µετις γενικότερες 
ζυμώσεις στην ευρωπαϊκή ήπειρο. Η τεχνητή γεωπολι- 
τική ισορροπία κλονίζονταν ήδη και σύντομα η σύ- 
γκρουση «φιλελευθερισμού και δεσποτισμού θα εισέρ- 
χονταν σε νέα κρίσιμη φάση. Ως Έλληνες όµως τι 
είχαµε ήδη διαπιστώσει για τη συμπεριφορά των ξένων 
χωρών απέναντι µας εκείνη την περίοδο; Ότι µας έκα- 
ναν τον φίλο ή τον αντίπαλο κατά το δοκούν των συµ- 
φερόντων τους. Σταθεροί φίλοι ή σταθεροί σύμμαχοι 
δεν υπήρξαν παρά µόνο όταν τα συμφέροντα ήταν 
σταθερά. Ακόμα κι όταν προσωπικότητες δείχνονταν 
σταθερά Φιλέλληνες παραμερίζονταν από τους συµπα- 
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τριώτες τους προκειµένου να εξυπηρετηθούν οι δικοί 
τους εθνικοί σκοποί. Αυτό που παρατηρήσαµε τον 19ο 
αιώνα έµελε να το δούµε και τον 20ο. Διαφορά εντοπί- 
ζεται στο ότι κατά την νέα εκατονταετηρίδα θα είχε αυ- 
ἑημένη συµµετοχή στις εξελίξεις ο λαός. Η ιστορία θα 
γράφονταν εντονότερα από τους πολλούς. Οπότε η ευ- 
θύνη θα βάρυνε περισσότερο τις κοινωνίες των εθνών. 
Σύντομα η ηθική και το δίκαιο θα αποκτούσαν αυξηµέ- 
νη ισχύ αν και όχι καθολική. Γιατί ακόµα κι οι λαοί συ- 
µπεριφέρονται ανήθικα και άδικα. Συνήθως βέβαια αυ- 
τό το πληρώνουν οι ίδιοι, αλλά όχι σπάνια µαζί τους 
υποφέρουν άδικα και άλλοι λαοί. 

ΕΥΡΩΠΑΙΚΗ ΔΙΠΛΩΜΑΤΙΑ 

Στο έργο του «Δύω πολιτισμοί» το 1917 ο Βλάσσης Τα- 
βριηλίδης της Ακροπόλεως περιγράφει µε εξαιρετική 
µαστοριά την οργανωτική λειτουργία µιας μεγάλης δύ- 
ναµης. Ότι γράφει, στα χρόνια του Διχασμού και του 
Παγκοσμίου Πολέμου, αναφερόμενος στην Αγγλία ι- 
σχύει, πιστεύω, διαχρονικά για όλα τα ισχυρά κράτη 
του τότε αλλά και του σήµερα: «... Δύω συγγραφείς µε- 
ταξύ των πρυτανευόντων τώρα του πνευματικού κό- 
σµου της Αγγλίας -- των νέων -- ο Βέλλοκ καιο Τσέστερ- 
των - αυτοί οι οποίοι αφ’ ότου ήρχισεν ο πόλεμος 
ήἠλλαξαν γλώσσαν, γενόµενοι Λλιβελλογράφοι µεν τῆς 
Γερμανίας, ψΨαλμωδοί δε του Έθνους των -- εις το περί 
του Συστήματος των κομμάτων βιβλίον των το οποίο 
εξέδωκαν συνεργαζόµενοι το 1911 αποφαίνονται καθα- 
ρά καθαρά: εις την Αγγλίαν σήμερον ουδεμία υπάρχει 
δημοκρατία. Και ότι το πολίτευμα, το οποίο επρόκειτο 
να αποβή όργανον δηµοκρατίας, µετεβλήθη εις µηχα- 
νήν ολιγαρχίας. Η λέξις αυτή των κυρίων Βέλλοκ και 
Ἰσέστερτων µας δίδει την λύσιν του αγγλικού αινίγµα- 
τος. Η ολιγαρχία η κυβερνώσα σήμερον την Αγγλίαν, 
ολιγαρχία ως είδος Εταιρίας, εις το Συμβούλιον ης ο- 
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ποίας παρακάθηνται τα επιτελεία των δύω κοµµάτων, 
των Συντηρητικών και των Φιλελευθέρων -- και αυτά 
πάλιν δεν τα λέγομεν ημείς -- τα λένε οι κύριοι Βέλλοκ 
και Τσέστερτων, οι οποίοι μνημονεύουν ολόκληρους 
οικογενείας των οποίων άλλα µέλη υπηρέτουν το ένα 
κόμμα και άλλα το άλλο, αδερφοί και εξαδέρφοι και 
ανεψιοί και συµπέθεροι. Η ολιγαρχία λοιπόν αυτή δεν 
αποτελείται βέβαια απὀ ιδεολόγους, απὀ Τόμας Μορ ή 
απὀ Βίκους ή απὀ ΤολστόΏδες, αλλ’ απὀ ανθρώπους οι 
οποίοι Θεόν τους έχουν το συμφέρον εαυτών και της 
τάξεων των. Άλλοτε επικρατούν τα συμφέροντα των 
μεγάλων γαιοκτημόνων, άλλοτε τα συμφέροντα των 
μεγάλων βιομηχάνων, άλλοτε τα συμφέροντα των µε- 
γάλων εφοπλιστών. Αυτοί καταβάλλουν τα εκατομμύ- 
ρια δια των οποίων συντηρούνται οι δύω µηχαναί, ως 
ονομάζονται υπό των Άγγλων τα δύω μεγάλα κόµμµα- 
τα, υπό εκλογικήν έποψιν. Και αυτοί έπειτα αγοράζουν 
µε τα χρήµατά των τους τίτλους των λόρδων και τα µε- 
γάλας θέσεις του Κράτους, αδιάφορον αν προτού κά- 
µουν χρήματα εσκοὐπιζαν πατώματα, αδιάφορον αν 
δια να κάµουν χρήματα ετρίβησαν πολλάκις εις άρθρα 
του Ποινικού Κώδικος. Αυτή η Ολιγαρχία ετύπωσε την 
σφραγίδα της εµπορικότητος και της αρπακτικότητος 
επί της εξωτερικής πολιτικής της Αγγλίας. Αυτή έπνιξε 
όλα τα ιδανικά ενός Κράτους. Αυτή ανήγειρε τον υλι- 
σµόν εις ιδεαλισµόν. Αυτή ανύψωσεν εις δόγµα το πε- 
ρίφηµον εγγλέζικον ρητόν: κοίταξε να κάµης χρήματα 
τιµίως, αλλ’ οπωσδήποτε κάµε. Αυτή επί αιώνας και 
αιώνας ανέμιξε µε την διεθνή πολιτικήν την πειρατεί- 
αν, την αρπαγήν, την αισχροκέρδειαν, την προδοσίαν. 
Αυτή καθιέρωσε την απιστίαν εις τας συμμαχίας. Αυτή 
υπερμακιαβέλισε τον Μακιαβέλην και υπεράσπισε τους 
χειρότερους των Παπών εις τας ραδιουργίας και τον 
ιησουϊτισμόν. Αυτή κατέστησε τον Χριστιανισμόν Φαρι- 
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σαϊσμόν και τον Φαρισαϊσμόν εμπορισµόν. Αυτή κατά 
βάθος ηρνήθη εις όλα τα άλλα Έθνη δικαίωμα υπάρ- 
ξεως και ανεξαρτησίας, δια να δύναται να τα εκµεταλ- 
λεύεται. Αυτή επενόησε τον περίφηµον Αγγλικόν Ιμπε- 
ριαλισµόν, μιαν αυτοκρατορίαν κέρδους, 
εκμεταλλεύσεως, πλεονεξίας, λαιµαργίας. Και αυτήν 
την αυτοκρατορίαν ηυλόγησεν ο μεγαλύτερος των συγ- 
χρόνων φιλοσόφων Ερβέρτος Σπένσερ, βαπτίσας αυτήν 
µε το όνοµα του Εμποροβιομηχανικού πολιτισμού. Πώς 
όµως ελειτούργησεν η εξέλιξης αυτή του Αγγλικού Έ- 
θνους και του Αγγλικού Κράτους δια μέσου της ιστορί- 
ας του; ...». Το 19ο αιώνα λοιπόν επικρατούσαν υπερε- 
θνικά κράτη µε δεσποτικές πολιτικές. Οι λεγόμενες 
αυτοκρατορίες. Όμως η επιδίωξη του ζην καιτου ευ ζην 
δεν ήταν κοινή για όλους. Ο δεσποτισµός για µια ακόµη 
φορά είχε οδηγήσει σε εκλεκτισµό. Δημιουργούσε προ- 
νομιούχες µειοψηφικές ελίτ που δέσποζαν και ελεγχό- 
µενες πλειοψηφίες που δεσπόζονταν. Οι πρώτες ευηµµε- 
ρούσαν, ενώ οι δεύτερες υπέφεραν. Για τις πλειοψηφίες 
αυτές δεν ήταν µόνο το ευ ζην που εξέλιπε αλλά κινδύ- 
νευε και αυτό ακόµη το ζην. Οι λαοί της γης ήδη απὀ το 
18ο αιώνα είχαν αρχίσει να αναζητούν τον τρόπο να 
βελτιώσουν τη ζωή τους. Για να το κάνουν όµως αυτό 
έπρεπε να αλλάξουν τα κράτη τους. Κάποιοι από αυ- 
τούς αναζήτησαν τη λύση στα εθνικά κράτη και κάποι- 
οι άλλοι στα διεθνικά κράτη. Οι ελίτ αμύνθηκαν αρχικά 
µε βία και καταστολή. Όταν αποτύγχαναν εφάρμοζαν 
μεθόδους ελέγχου των μαζών, πὀτε δίνοντας προνόμια 
και πότε δημιουργώντας διχασμούς και ίντριγκες. Κά- 
ποιοι λαοί παρασύρθηκαν και παρέμεναν ελεγχόμενοι 
και κάποιοι άλλοι αναζήτησαν σταθερά την προκοπή 
τους µέσα στο γένος τους. Όπως ακριβώς ένας άνθρω- 
πος αναζητά τη σωτηρία και τη δύναμη µέσα στην οἱ- 
κογένεια του. Η έννοια του έθνους λειτούργησε τότε ως 
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το καταφύγιο, το πατρώο σπίτι των λαών µέσα στο ο- 
ποίο διασώθηκαν και δυνάµωσαν ώστε να διεκδικήσουν 
ένα καλύτερο μέλλον γι αυτούς και τα παιδιά τους. 
Σταδιακά, κατά τον 19ο αιώνα, ο προσανατολισμός των 
λαών στο έθνος τους δυνάµωνε. Γιατί όσο δυνάµωνε, 
τόσο οι λαοί έβλεπαν ότι η κατεύθυνση αυτή αποδίδει. 
Όταν μάλιστα κατά τον 20ο αιώνα οι ιστορικές συνθή- 
κες το επέτρεψαν, αυτό πήρε γιγαντιαίες διαστάσεις. 
Ποιες ήταν αυτές οι συνθήκες; Ἠταν αυτές που γεννή- 
θηκαν απὀ τον ανταγωνισμό των αυτοκρατοριών. Η 
αντιπαλότητα μεταξύ τους μεγάλωσε τόσο, που για να 
ανταπεξέλθουν όπλισαν τον λαό που µάτωσε µεν στα 
πεδία των μαχών του παγκοσμίου πολέμου αλλά ἕανα- 
κάλυψε τα ιδανικά του. Γιατί σε τέτοιες κοσμοϊστορικές 
συγκρούσεις απαιτείται προσπάθεια που µόνο µε υψη- 
λά ιδανικά όπως ελευθερία, ισονομία, δικαιοσύνη, αξι- 
οπρέπεια οδηγούνται οι µάζες στην νίκη. Για τα ιδανικά 
όµως δεν αρκεί η κουλτούρα, προὐποθέτουν πολιτισμό 
κι ο πολιτισμός προὐποθέτει έθνος. Έτσι αφυπνίστηκαν 
όλοι οι λαοί τότε και στράφηκαν στο έθνος τους. Δεν τα 
κατάφεραν όλοι το ίδιο. Τι έδειξε όµως η ιστορική συνέ- 
χεια; Ότι όσοι λαοί δημιούργησαν κράτη εθνικά, κατά 
κανόνα πρόκοψαν. Βελτίωσαν τη ζωή τους. Όσοι όµως 
παρέμεναν σε κράτη διεθνικά οδηγήθηκαν εκ νέου σε 
δυστυχία. 


Βλέπουμε δηλαδή ότι οι ζυμώσεις τῆς ιστορίας είχαν 
από πολλού ξεκινήσει πριν τη µεγάλη σύγκρουση. Ανε- 
ἑάρτητα πάντως απ’ τη µορφή που πήραν, επίκεντρο 
τους ήταν σταθερά η επιδίωξη του ζην και του ευ ζην. 
Έλεγε προπολεμικά, ο μετέπειτα πρωθυπουργός της 
Αγγλίας, Δόυντ Τζώρτζ: «... ο ένας εργάζεται και όµως 
λιμώττει και φθείρεται. Ο άλλος ζη εν αργία και όµως 
διαθέτει όλα εκείνα όσα μεταβάλλουν την ζωήν εις ᾱ- 
ληθινό πανηγύρι. Ένα τέτοιο κοινωνικόν σύστημα δεν 
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δύναται επί πλέον να παραταθή. Η δικαιοσύνη και η 
καλωσύνη, αι οποίαι αποτελούν τας αιωνίας βάσεις της 
παγκοσμίου τάξεως, δεν συμβιβάζονται µε κοινωνική 
σύνθεσιν η οποία χάριν της πολυτέλειας των ολίγων 
φθείρει εκατομμύρια ψυχών ...». Αυτό δε, που έχει θε- 
µελιώδη σηµασία για την ορθή κατανόηση της ιστορίας 
είναι το εξής: δεν αντιλαμβάνονται το (ίδιο όλοι οι άν- 
θρωποι, άρα ούτε όλοι οι λαοί, την έννοια του ζην ή ᾱ- 
κόμη περισσότερο του ευ ζην. Για κάποιους ζην είναι ο 
χαμός του άλλου κι ευ ζην είναι η δυστυχία του άλλου. 
Ενώ για κάποιους άλλους είναι το αντίστροφο. Σε τι 
οφείλεται η ειδοποιός αυτή διαφορά; Στον πολιτισμό 
και τον πολιτισμό τον παράγει ο λαός. Ἡ τον αποδέχε- 
ται αν του τον επιβάλλουν. Αν ο λαός αρνηθεί, αν αντι- 
σταθεί κάθε προσπάθεια επιβολής καταρφέει. Στις πο- 
λιτισµικές αντοχές του κάθε λαού βρίσκεται η 
απάντηση στο ιστορικό γιατί. Μπορεί όµως να υπάρξει 
λαϊκός πολιτισμός χωρίς εθνική ταυτότητα; Μπορεί ένα 
σύνολο ανθρώπων, ένας λαός να αποκτήσει ταυτότητα 
πολιτική, χωρίς να έχει ταυτότητα πολιτισμική; Μπορεί 
ένα υπερεθνικό πολυπολιτισµικό κράτος να προάγει 
ισότιμα ζην και ευ ζην; Η απάντηση σε αυτά τα ερωτή- 
µατα κρίνει και τις τελικές επιλογές. Πρώτα σε επίπεδο 
ατομικό κι εν συνεχεία σε συλλογικό. Γιατί η λαϊκή 
βούληση έχει αξία όταν είναι κοινή. Τότε μάλιστα σχη- 
µατίζονται και τα έθνη, µε την κοινή θέληση. Τότε πα- 
ράγεται και πολιτισμός. Η γλώσσα, η θρησκεία, η µου- 
σική, οι χοροί, η εκπαίδευση, οι τέχνες κι όλα τα 
στοιχεία που συνθέτουν έναν πολιτισμό είναι κοινά ὁ- 
ταν πια κοινή είναι η απόφαση να τα χρησιμοποιούμε. 
Πότε όµως ο κοινός τρόπος ζωής, οι κοινές συνήθειες, 
δηλαδή η κουλτούρα, μετασχηματίζεται σε πολιτισμό; 
Πότε δηλαδή αποκτά παιδεία; Πότε η συνήθεια γίνεται 
αγωγή; Όταν οι άνθρωποι που ζουν συλλογικά, δηλαδή 
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ο λαός, αποκτήσουν κοινή συνείδηση. Τότε, δια της κοι- 
νής συνείδησης, εκδηλώνεται η κοινή απόφαση για κοι- 
νή ταυτότητα. Τότε υπάρχει έθνος. 

ΤΑ ΕΘΝΗ ΤΗΣ ΓΗΣ 

Σε κράτη υπερεθνικά, δηλαδή σε αυτοκρατορίες, υ- 
πάρχει ίσως ενιαία κουλτούρα, αλλά υπάρχει ενιαίος 
πολιτισμός; Αν παρατηρήσουμε την ιστορία θα δούμε 
ότι είτε οι επιµέρους λαοί µιας αυτοκρατορίας συσσω- 
µατώθηκαν σε ενιαίο έθνος εντός της, είτε ένα από έ- 
θνη της επικράτησε των υπολοίπων που είτε εξαφανί- 
στηκαν σταδιακά είτε ανεξαρτητοποιήθηκαν. Άρα κάθε 
πολιτισμός στην ανθρώπινη ιστορία είχε τελικά εθνικό 
χαρακτήρα. Παρατηρούμε επίσης ότι τελικά επιβίωναν 
και επικρατούσαν τα έθνη που διέθεταν ανεπτυγμένο 
έναντι των άλλο πολιτισμό. Περιπτώσεις βέβαια εθνών 
που επικράτησαν µόνο µε την επιβολή της βίας υπήρ- 
ἔαν και θα συνεχίσουν να υπάρχουν. Αυτά όµως είναι 
ιστορικά φαινόμενα που προκύπτουν από τη φύση του 
κόσμου µας που υπόκειται στους αναπόδραστους νό- 
µους της γέννησης και της φθοράς. Η βία δηλαδή κα- 
λύπτει το κενό που εμφανίζεται κατά την παρακμή ε- 
νός πολιτισμού. Αυτό πάντως δεν συμβαίνει πάντα. 
Ένας πολιτισμός µπορεί να επισκιαστεί από έναν άλλο 
ανώτερο, αλλά όταν παρακµάσει δίχως να εμφανιστεί 
αντικαταστάτης πολιτισμός, η βία, που ουδέποτε εκλεί- 
πει, τότε επικρατεί. Όταν όµως υπάρχει ακµάζων πολι- 
τισµός η βία ηττάται. 

Τα έθνη της γῆς, λοιπόν, διαβιούν ανάλογα µε το πο- 
λιτισµικό τους χαρακτήρα. Αναλόγως συμπεριφέρονται 
και προς τα άλλα έθνη. Έτσι και οι συνεργασίες ή οι 
συγκρούσεις των εθνών καθορίζονται από την ποιότη- 
τα των πολιτισμών τους. Επειδή όµως το έθνος και κατά 
συνέπεια και ο πολιτισμός που αυτός παράγει είναι αᾱ- 
ποτέλεσµα της κοινής θέλησης ενός λαού, ο λαός είναι 
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αυτός που φέρει τελικά την ευθύνη. Κακοί ηγέτες σί- 
γουρα µπορεί να εμφανιστούν ως φαύλοι, υποκριτές, 
αλαζόνες, δολοπλόκοι ή απλά ανίκανοι. Μπορεί επίσης 
να συγκεντρώσουν γύρω τους ακόµη και ισχυρές οµά- 
δες ιδιοτελών συμφερόντων. Τελικά όµως, ανεξάρτητα 
των δυσκολιών, η κοινή απόφαση του λαού για αγώνα 
και αντίσταση, αν χρειαστεί ακόµα και κατά των ιδίων 
του ηγετών, είναι αυτή που καθορίζει την ιστορική του 
πορεία. Όταν µάλιστα ο λαός είναι φορέας υψηλού πο- 
λιτισμού, όταν δηλαδή είναι έθνος, τότε η δύναμη του 
είναι κολοσσιαία. Τότε µπορεί να γυρίζει εποχές και να 
διαστέλλει τις έννοιες του χώρου και του χρόνου. Το 
19235 για παράδειγµα, απέχει απὀ το 1909 μόλις δεκα- 
τέσσερα χρόνια. Δεκατέσσερα χρόνια που δείχνουν τη 
σχετικότητα του χωροχρόνου, αφού αυτά που συνέβη- 
σαν τότε είναι πιθανόν να µην επαναληφθούν ούτε σε 
δεκατέσσερις αιώνες. Ανεξάρτητα από τα λάθη των τό- 
τε ηγετών µας, η ευθύνη για τα λάθη ή τις παραλείψεις 
του ελληνικού λαού βαραίνει τελικά το έθνος µας. Ε- 
µείς άλλωστε τα πληρώσαμε και τα πληρώσαμε ακρι- 
βά. Το ίδιο ισχύει για όλα τα έθνη της γῆς. Πορεύονται 
κατά τους αγώνες τους και τα λάθη τους, τις επιλογές 
τους καιτις παραλείψεις τους, τη γενναιότητα τους ή τη 
δειλία τους. 

ΝΕΟΤΟΥΡΚΟΙ 

Είναι σίγουρα ευλογία των ανθρώπων όταν μεγάλοι 
λαοί συνορεύουν. Όταν δημιουργούν έθνη που παρά- 
γουν υψηλούς πολιτισμούς. Τότε η ανθρωπότητα προ- 
κόβει. Όταν όµως γειτονεύουν λαοί µε αταίριαστους 
πολιτισμούς τότε, αργά ή γρήγορα, γεννώνται συ- 
γκρούσεις. Στις 10 Ιουλίου 1908 εκδηλώθηκε στη Μακε- 
δονία το Κίνημα των νεοτούρκων µε ηγέτες τον Εμβέρ 
Μπέη, στη Θεσσαλονίκη και τον Ναζήμ Μπέη στο Μο- 
ναστήρι. Αμφότεροι ήταν μορφωμένοι αξιωματικοί εκ- 
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παιδευθέντες στη Γερμανία. Σύνθημα του κινήματος 
ήταν η δηµιουργία Συντάγματος και ο εκσυγχρονισμός 
του κράτους. ὃτις ποικίλες εθνότητες της αυτοκρατορί- 
ας υπόσχονταν άρση της καταπίεσης δια φιλελεύθερης 
διακυβέρνησης µε ισονομία και ισοπολιτεία. Απαίτησαν 
όµως, απ’ όλους τους αντιµαχόμενους, παύση του αᾱ- 
ντάρτικου πολέμου στη Μακεδονία. Η διακηρύξεις τους 
έγιναν δεκτές µε ενθουσιασμό από τους ραγιάδες όλων 
των εθνοτήτων, αλλά και στην Ελλάδα, που πολλοί πί- 
στεψαν ότι ο ελληνισμός θα προστατεύονταν απὀ δί- 
καιους ανθρώπους. Τα αντάρτικα σώματα αποσύρθη- 
καν κι έτσι έληξε ο ένδοξος Μακεδονικός Αγώνας µετα 
βάσανα του ελληνισμού να συνεχίζονται και τον κίνδυ- 
νο να ελλοκεύει ακόµη μεγαλύτερος. Ο Ναζήμ µπέη, εκ 
των επικεφαλής του κινήματος, έλεγε για τους Έλληνες 
σε συνέντευξη του στην εφημερίδα Νέα Σμύρνη, ήδη 
από τις 4 Σεπτεµβρίου 19068: «... σηµαίνει ακριβώς ότι 
είσθε οι αιώνιοι σωβινισταί. Και αλλοίμονον εις τους 
λαούς, οι οποίοι ευρισκόµενοι εις τοσούτον ύψος εθνι- 
κού υπερεγωϊσμού, ευρεθώσιν αίφνης κάτω εις την ἆ- 
σπλαγχνον πραγματικότητα. Η απογοήτευσις θα είνε 
φοβερά. Και εξηγούµαι καθαρώτερα: Σήµερον υπολογί- 
ζεσθε εν Ανατολή 93.000.000 περίπου ψυχών. Ώδη ευρί- 
σκεσθε εν µειονοψηφία, τοιαύτη όµως, ὥστε ενασµενί- 
ζετε κινούµενοι και απαιτούντες. Αύριον η εθνική αυτή 
μειοψηφία σας θα ελαττωθεί και δια τους εκτεθέντας 
λόγους και διότι -- ακούσατε το, σας παρακαλώ, πολύ 
καλά -- η υπάρχουσα πλειονοψηφία θα επαυξηθή ...». 
Οι ελληνικές ψυχές βέβαια ήταν τότε πολύ περισσότε- 
ρες απὀ 3.000.000 που έλεγε ο μπέης. Περίπου τόσοι γλί- 
τωσαν πρόσφυγες στην Ελλάδα. Το βέβαιον είναι πά- 
ντως ότι η µείωση του Ἑλληνισμού και ο εποικισμός 
αλλόφυλων σχεδιάζονταν ήδη από το 1908. 
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Ο πολιτειολόγος Ανατόλ λε Ρουά -- Μπωλιέ δίδασκε 
από την έδρα του στη Σχολή των Πολιτικών Επιστημών 
του Παρισιού: «... ο Νεοτουρκισµός δεν είναι, ως οι 
πολλοί εν Ευρώπη πιστεύουσιν αρχή Φιλελευθερίας και 
Συνταγματικού βίου ισονοµίας μεταξύ των διαφόρων 
Λαών της Τουρκίας, ους δήθεν ήθελον οι ιδρυταίτου να 
ευεργετήσωσιν απαλάσσοντες αυτούς της τυραννίας. 
Ουδαμώς ήτο αυτή η ιδέα ήτις εγέννησε τον Νεοτουρκι- 
σµόν. Τούτον εφεύρον οι ανεπτυγµένοι αρχηγοί και οι 
γνωρίσαντες εκ του σύνεγγυς την Ευρώπην και την δυ- 
σµενή ως εκ τῆς τυραννίας Δημοσίαν ενταύθα γνώμην, 
µόνον δια να σώσουν την χώραν των, ανακηρύσσοντες 
το Σύνταγμα και κερδαίνοντες την εύνοιαν της Ευρώ- 
πης προς σωτηρίαν των. Επομένως είνε το γεγονός τού- 
το του Νεοτουρκισμού απλή εθνική των Τούρκων πολι- 
τική προς διάσωσιν εκ της εκµηδενίσεως και ουχί υπέρ 
των Χριστιανών λαών της Ανατολής ...». Δηλαδή οι 
Τούρκοι ελίσσονταν για να επιβιώσουν. Η οθωμανική 
αυτοκρατορία ήταν µεν κράτος πολυεθνικό αλλά δε- 
σπόζονταν υπό του έθνους που την είχε ιδρύσει. Το έ- 
θνος αυτό, το τουρκικό, έχοντας αναπτυχθεί χάρη στην 
πολεμική του δράση, ευημερούσε σε βάρος των υπολοί- 
πων εθνών που µε τη βία ενσωμάτωσε στην αυτοκρα- 
τορία του. Είχε αναπτύξει μάλιστα συγκεκριµένο τρόπο 
διοίκησης που τροφοδοτούνταν αποκλειστικά απὀ την 
οικονομική δραστηριότητα των υπόδουλων εθνοτήτων. 
Οι αλλόθρησκοι ραγιάδες δούλευαν για να ταϊζουν τους 
μουσουλμάνους υπηκόους. Αφενός όµως η μακρόχρονη 
αφαίμαξη των υποδούλων οδήγησε στη σταδιακή εξα- 
Ολίωση τους, οι επαναστάσεις αφετέρου µείωσαν ὃρα- 
στικά τον φορολογούμενο πληθυσμό της Πύλης. Αυτά, 
σε συνδυασμό µε την οικονομική αιμορραγία των πο- 
λέμων, οδήγησαν την αυτοκρατορία σε οικονομική 
πτώση. Αλλά καθώς η αριστοκρατία δεν δέχονταν να 
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απολέσει πλούτο και προνόμια, το μάρμαρο πλήρωσε ο 
λαός. Πλέον κατά τον 20ο αιώνα υπέφερε µεγάλο τµή- 
µα του οθωμανικού πληθυσμού, όχι µόνο οι σκλάβοι. 


Οι Οθωμανοί, λοιπόν, έχοντας ανάγκη τις προσόδους 
που αποκόµιζαν, ανέχονταν την επιχειρηματική ὃρα- 
στηριότητα των Ελλήνων όπως άλλωστε και των Σέρ- 
βων, των Βουλγάρων, των Αρμενίων, των Εβραίων, των 
Λεβαντίνων και διάφορων άλλων ραγιάδων. Έτσι τα 
χρόνια που μεσολάβησαν απὀ την Επανάσταση του 
1821 µέχρι τον ερχοµό του 20ου αιώνα οι υπόδουλοι Έλ- 
ληνες της Οθωμανικής αυτοκρατορίας είχαν αναπτυ- 
χθεί εκ νέου οικονομικά. Μετά το ολοκαύτωμα σε Μα- 
κεδονία, Θράκη, Μικρασία και Πόντο κατά την 
εθνεγερσία, το ελληνικό στοιχείο προσπαθούσε να ε- 
πουλώσειτις πληγές του. Μετείχαν μάλιστα και πολλοί 
Έλληνες του υπήκοοι του ελεεινού βασιλείου, που µε- 
τανάστευαν αναζητώντας στον ελληνισμό τῆς διασπο- 
ράς επαγγελματικές ευκαιρίες. Για µια ακόµη φορά οι 
Έλληνες έμποροι, βιοτέχνες και επιχειρηματίες ὃη- 
µιούργησαν οικονομική άνθηση. Ταυτόχρονα ὃραστη- 
ριοποιούνταν και ξένες επιχειρήσεις διαφόρων κρατών 
εκ των οποίων ξεχώριζαν η Αγγλία, η Γαλλία, η ΓΤερµα- 
νία, η Ιταλία. Οι σκλαβωμµένες περιοχές του ελληνισμού 
ενδιέφεραν όµως τις µεγάλες δυνάµεις της εποχής όχι 
µόνο λόγω των επιχειρηματικών συµφερόντων τους 
αλλά κυρίως για τη µεγάλη γεωπολιτική τους σημασία. 
Για το σκοπό αυτό είχαν ισορροπήσει το Ανατολικό Ζή- 
τηµα µε την απὀ κοινού συμφωνημένη διατήρηση της 
τότε οθωμανικής επικράτειας. 

ΤΟ ΑΝΑΤΟΛΙΚΟ ΖΗΤΗΜΑ ΣΤΟΝ 209 ΑΙΩΝΑ 

Από το δεύτερο µισό του 19ου αιώνα όµως, στα πλαί- 
σια του ανταγωνισμού των ευρωπαϊκών κρατών, η Γερ- 
µανία είχε αρχίσει να χαράσσει μακρόχρονη εξωτερική 
πολιτική που απέβλεπε στην εξάπλωση τῆς στις περιο- 


190 


η ιστορία εγκυμονούσα 


χές που άπτονται του Ανατολικού Ζητήματος. Η πολι- 
τική αυτή παρέμενε για πολλά χρόνια μυστική και α- 
ποκαλύφθηκε µόνο όταν πλέον υλοποιούνταν. Πολλά 
από αυτά που διαδραματίστηκαν τον 20ο αιώνα και α- 
φορούσαν τις αδούλωτες περιοχές του ελληνισμού, εί- 
χαν σχεδιαστεί πολλές δεκαετίες πριν. Βέβαια αντί- 
στοιχες πολιτικές είχαν όλες οι Μεγάλες Δυνάμεις της 
εποχής. Χαρακτηριστικό της γερμανικής στρατηγικής 
ήταν στο ότι στόχευε στην ολοκληρωτική προσάρτηση 
του τουρκικού κράτους στη σφαίρα επιρροής της. Τ1ρο- 
σάρτηση µε δύο σκέλη, την ενδυνάµωση του σε βάρος 
των υπολοίπων κρατών τῆς περιοχής αφενός και αφε- 
τέρου την εθνική οµογενοποίηση του. Η πρώτη φάση 
της γερμανικής πολιτικής σχετικά µε την Τουρκία διήρ- 
κεσε από τα µέσα περίπου του 19ου αιώνα µέχρι τις αρ- 
χές του 20ου. Με το κίνηµα των Νεοτούρκων εισήλθε 
στην τελική του φάση που έµελε να κορυφωθεί κατά 
τον παγκόσμιο πόλεμο. Στα πλαίσια εξυπηρέτησης των 
γερμανικών βλέψεων επέκτασης στην ανατολή εντά- 
χθηκαν και οικονομικοί παράγοντες τῆς. Για παράδειγ- 
μα η γερμανική τράπεζα Ντόιτσε Μπανκ µε απεσταλ- 
µένους της, στα οθωμανικά εμπορικά κέντρα, διοχέτευε 
σε Τούρκους συστατικές επιστολές πιστώσεων µε σκο- 
πό να δημιουργηθεί τουρκική επιχειρηµατικότητα σε 
βάρος της υπάρχουσας µη οθωμανικής. Σταδιακά πολ- 
λοί επιχειρηματίες πουλούσαν τις εταιρείες τους, δια- 
φόρων κλάδων, είτε επειδή δυσκολεύονταν υπό των 
νέων πιεστικών συνθηκών να ανταπεξέλθουν, είτε δε- 
λεάζονταν απὀ ελκυστικότατες προσφορές τροφοδο- 
τούμενες από πακτωλό γερμανικού χρήματος. 

Έτσι η Γερμανία επιδίωκε να διεισδύσει στην τουρκική 
οικονομία. ΕἘκτός απὀ τις ελεγχόμενες επιχειρήσεις 
χρηματοδότησε σειρά δηµόσιων έργων, όπως Λιμάνια 
και σιδηρόὃροµους, ενταγμένα στα ευρύτερα σχέδια 
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της. Παράλληλα η επιρροή τῆς στο τουρκικό στρατό δι- 
αρκώς εντείνονταν µέχρι το 1908 οπότε µε το Κίνημα 
των Νεοτούρκων παγιώθηκε. Ο νεοτουρκισµός ήταν 
άµεσα συνδεδεμένος µε τον πανγερµμανισµό. Ταυτό- 
χρονες δράσεις της γερμανικής στρατηγικής εκτάθηκαν 
στο σύνολο της πολιτικής και κοινωνικής δραστηριότη- 
τας στην Τουρκία. Εφημερίδες, πολιτιστικές οργανώ- 
σεις, εργατικά σωματεία, σύλλογοι, φορείς όλου του 
φάσματος αποτέλεσαν αντικείµενο ελέγχου, µέσω του 
χρήματος, αλλά και ποικίλων µέσων επιρροής του επί- 
σηµου γερμανικού κράτους και ιδιαίτερα των μυστικών 
υπηρεσιών τῆς. Το επίμαχο διάστηµα επικεφαλής των 
γερμανικών μυστικών υπηρεσιών στην Τουρκία ήταν ο 
βαρώνος Μαρσάλ, ενώ στην Ελλάδα ήταν ο βαρώνος 
Σένγκ. Ανάλογη πολιτική εφάρμοζε το Ράιχ τόσο στην 
Ελλάδα όσο και στη Βουλγαρία, χώρες κλειδιά για την 
επίτευξη των στόχων της αν και µε διαφορετική βαρύ- 
τητα στο σχεδιασμό της. Στις 31 Μαρτίου 1909 επιχειρή- 
θηκε στην Κωνσταντινούπολη αντεπαναστατικό κίνη- 
μα κατά των Νοετούρκων. Η άµεση κινητοποίηση των 
δυνάµεων τους απὀ τη Θεσσαλονίκη κατέπνιξε την 
προσπάθεια του σουλτάνου Αμντούλ Χαμίτ που έχασε 
θρόνο και χαλιφάτο. 

Παράλληλα, στη Θεσσαλονίκη το 1909, το ισραηλίτικο 
εργατικό σωματείο που είχε ιδρυθεί το 190δ μετεξελί- 
χθηκε στο σοσιαλιστικὀ σωματείο Φεντερασιόν. Από 
αυτό ξεκίνησε αργότερα το κομμουνιστικό κίνηµα στην 
Ελλάδα. Το ισραηλίτικο σωματείο τότε συνεργάζονταν 
µε τεκτονικές στοές της Θεσσαλονίκης και προσέλκυε 
κυρίως Βούλγαρους, Αρµένιους και λιγότερους Τούρ- 
κους εργάτες ενώ, εκτός κάποιου Πέτρου, Βούλγαρου 
ελληνικής καταγωγής, µέχρι το 1912 οι Έλληνες εργά- 
τες δεν συμμετείχαν. Τα έντυπα τῆς, όπως και οι οµιλί- 
ες, αν και ξεκίνησαν µε περισσότερες, τελικά εκδίδο- 


192 


η ιστορία εγκυμονούσα 


νταν σε τρεις κυρίως γλώσσες: ισπανοεβραϊΐκα, βουλγα- 
ρικά και γαλλικά. Το 1910 εντάχθηκε στη Διεθνή και το 
συντονισμό ανέλαβαν στελέχη του Διεθνούς Σοσιαλι- 
στικού Γραφείου. Το 1911 τον ευρύτερο συντονισμό ανέ- 
λαβαν οι Βούλγαροι προσελκύοντας στελέχη απὀ σοσι- 
αλιστικές ενώσεις διάφορων άλλων περιοχών. Μεταξύ 
αυτών και η Σοσιαλιστική Ένωση Κωνσταντινούπολης 
όπου συμμετείχαν και Έλληνες όπως ο Στέλιος Παπα- 
δόπουλος κι ο Νικόλαος Γιαννιός. Το 1912 η Φεντερα- 
σιόν εκφράστηκε θετικά υπέρ του δικαιώματος αυτο- 
διάθεσης της Κρήτης. Εκδηλώθηκε επίσης υπέρ της 
αυτονοµιστικής κίνησης των Αλβανών. Το 1912 δε στην 
Κωνσταντινούπολη βρίσκονταν ως απεσταλμένος της 
Γερμανικής κυβέρνησης ο σοσιαλιστής ΠΙάρβους, ενώ 
επίσης βρίσκονταν εκεί ο σοσιαλιστής της Φενταρασιόν 
Αβραάμ Μπεναρόγια. Λόγω της σύνδεσης τους, οι 
Τουρκικές αρχές απέλασαν ως ανεπιθύμητο, κατά την 
επίσηµη αιτιολογία, τον Μπεναρόγια που ταξιδεύοντας 
µε πλοίο έφτασε στον Πειραιά. Τότε οι σοσιαλιστές της 
Ελλάδας χωρούσαν σε ένα πατάρι. Μεταξύ αυτών οι 
Σπύρος Μελάς και Δημήτρης Χατζόπουλος που σύντο- 
μα αποχώρησαν. Στα γραφεία του, ιδρυθέντος προ ενός 
έτους, Εργατικού Κέντρου Αθηνών, όπως και σε αυτά 
του ΣΤΕΤ (Συνδέσμου Των Εργατικών Τάξεων) στην 
Πειραιώς του Δρακούλη, ο Μπεναρόγια αντικρίζει αντί 
της εικόνας του Μαρξ, αυτή του Χριστού. Από΄΄κει και 
πέρα θα άλλαζαν πολλά. Ο σοσιαλισμός θα µετασχη- 
µατίζονταν σε κομμουνισμό. Αυτά όµως αφορούν άλλο 
κεφάλαιο τῆς ιστορίας. 

ΑΓΡΟΤΙΑ, ΕΡΓΑΤΙΑ ΚΑΙ ΣΚΛΑΒΩΜΕΝΑ ΑΔΕΡΦΙΑ 

Στο εσωτερικό της Ἑλλάδος, στο θεσσαλικό κάμπο, 
δολοφονήθηκε στις δ Μαορτίου 1907 ο επτανήσιος πολι- 
τευτής Μαρίνος Αντύπας. Ιδεολόγος πατριώτης, τραυ- 
µατίας της κρητικής επανάστασης του 1896, καλλιερ- 
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γούσε τα κτήµατα του θείου του στη Θεσσαλία µε και- 
νοτόµο τρόπο. Διέγραψε χρέη των κολίγων του, τους 
άµειρε µε τα ὅα της παραγωγής, τους παραχώρησε την 
αργία της Κυριακής, εξορθολόγησε τις ὧρες και τον 
τρόπο εργασίας τους. Είπε σε ένα από τα δικαστήρια 
που βρέθηκε κατηγορούμενος: «... Εις τη Θεσσαλίαν η 
κατάστασις είναι αθλία και η εικών απαισία. Έλληνες 
αδελφοί µας, γυμνοί και κάτισχνοι, εφ’ ών τα οστά µό- 
νον και η επιδερµίς προσκολλώνται, χρησιμεύουσιν ὡς 
φορτηγά ζώα των ηµεδαπών τυράννων ...». Ἐφαρμο- 
στής του εκσυγχρονισμού της ελληνικής γεωργίας, κα- 
λούσε τους αγρότες να οργανωθούν και να διεκδική- 
σουν τη βελτίωση της ζωής τους δίνοντας ο ίδιος το 
παράδειγµα. Ενόχλησε όµως τα συμφέροντα των τσι- 
φλικάδων, αναπόσπαστο τµήµα της άρχουσας ολιγαρ- 
χίας της Αθήνας. Καθώς δεν συµβιβάστηκε προσπάθη- 
σαν να τον συκοφαντήσουν και να τον διαβάλουν. 
Τελικά τον δολοφόνησαν. Δεν ήταν όµως µόνος. Ο α- 
γώνας των αγροτών συνεχίστηκε δυναμικά. Πρωτοπό- 
ρος παραστάτης του στάθηκε ο Γεώργιος Σπυρίδωνος 
Καραϊσκάκης, εγγονός του µέγα στρατηγού της Ἐλλη- 
νικής Επανάστασης, δημιουργός του Κινήματος στο 
Γουδί. Τελικά το άγος του θεσσαλικού κάμπου, που είχε 
δημιουργηθεί µε την ανώμαλη ενσωμάτωση της Θεσ- 
σαλίας στον εθνικό κορμό, άρχισε να αντιμετωπίζεται 
µετον αναδασµό της Κυβέρνησης Βενιζέλου το 1910. 


Στο Λαύριο της Αττικής, επίσης, οι μεταλλωρύχοι συ- 
νέχιζαν τον Μάρτιο του 1906 τις κινητοποιήσεις τους. 
Μετρούσαν νεκρούς ήδη από το 1896 όταν στις δ Απρι- 
λίου η απεργία τους κατεστάλη µε βία απὀ στρατιωτικά 
τμήματα. Καθώς όµως οι συνθήκες των εργατών παρέ- 
µεναν άθλιες, απέργησαν ξανά τον Μάρτιο του 1906. 
Διαπιστώνουμε δηλαδή ότι η ασχηµατοποίητη ακόµα 
εργατική τάξη στην Ελλάδα αντιμετώπιζε συνολικά 
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συνθήκες ακραίας εκμετάλλευσης, ενώ απουσίαζε σχε- 
δόν παντελώς οποιαδήποτε προστατευτική κρατική πο- 
λιτική. Το αναδυόµενο αυτό κοινωνικό πρόβλημα αντι- 
κατοπτρίζεται στις κινητοποιήσεις τον Φεβρουάριο του 
1909 των καπνεργατών στο Βόλο και των λιμενεργατών 
στην Πάτρα τον Αύγουστο του 1906. Το παρηκμασμµένο 
ελληνικό βασίλειο της παλαιοκοµµατικής ολιγαρχίας 
δείχνονταν ανεπαρκές όχι µόνο στα εξωτερικά αλλά 
και στα εσωτερικά ζητήματα. 

ΑΨΟΓΟΣ ΣΤΑΣΙΣ 

Τον Ιούλιο του 1907 η Τουρκία είχε ήδη απευθύνει 
στην Ἑλλάδα αυστηρή διακοίνωση για τα ελληνικά α- 
ντάρτικα σώματα της Μακεδονίας. Τον Σεπτέμβριο του 
ίδιου έτους ακολούθησε διακοίνωση της Αυστρίας και 
της Ρωσίας. Οι εφημερίδες των χωρών αυτών εμφάνι- 
ζαν τους Έλληνες ως φανατισµένους κι εθνικιστές. Τα 
εγκλήματα όµως κατά του ελληνισμού τα απέκρυβαν, 
ενώ στήριζαν τους Βούλγαρους, τους θεωρούµενους 
«Πρώσους της ανατολής». Το Κίνημα των Νεοτούρκων 
το 1908 ενθουσίασε τις χώρες της Ευρώπης και είχε ως 
άµεσο αποτέλεσµα την ανάκληση των ευρωπαίων αξι- 
ωμµατικών και το πάγωµα των σχεδίων τους. Η επιρροή 
της Γερμανίας στερεώνονταν κι οι πολιτικοί της Αθή- 
νας ακολουθούσαν. Περιγράφει σχετικά στα αποµνη- 
μονεύματα του ο μακεδονοµάχος Αλέξανδρος Μαζα- 
ράκης: «... Την εποχήν εκείνην επεσκέφθη την 
Μακεδονίαν ο πρώην και έπειτα πρωθυπουργός Δ. 
Ράλλης. Ἠδη ανέφερα ότι δεν είχε ιδέαν του Μακεδονι- 
κού ζητήματος. Μόλις έφθασε χωρίς καν να ερωτήση 
περί τίνος πρόκειται, ήρχισεν αποτεινόµενος προς ηµάς 
τους αξιωματικούς να µας λέγη ότι είµεθα περιττοί και 
πρέπει να φύγωμεν διότι µε το νεοτουρκικόν καθεστώς 
ο ελληνισμός θα απολαύση πλέον πλήρους ελευθερίας, 
θα αναπτυχθή χωρίς καμµίαν ανάγκην συνδρομής και 
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προστασίας εκ μέρους του ελευθέρου Κράτους. Τροσε- 
παθήσαμεν να τον πείσωμεν ότι τα πράγµατα δεν ήσαν 
όπως τα εφαντάζετο. Τοίαι αι καθαρώς εθνικιστικαί 
διαθέσεις των νεοτούρκων, ποία η εθνολογική σύστασις 
της χώρας, αι ενέργειαι των Βουλγάρων κλπ ...». Την 
πλάνη αυτή διόρθωσαν σύντομα οι ίδιοι οι Τούρκοι. Εν 
τω μεταξύ τις 21 Σεπ 190δ η Αυστρία προσάρτησε, πα- 
ραβιάζοντας τη συνθήκη του Βερολίνου, τη Βοσνία και 
την Ερζεγοβίνη. Η αδύναμη Σερβία δεν μπόρεσε να α- 
ντιδράσει στην προσάρτηση που αναγνώρισε η Γερμα- 
νία, παρά τις αντιδράσεις των άλλων ευρωπαϊκών χω- 
ρών. ὃτις 22 Σεπτεµβρίου 190δ ο Φερδινάνδος Α᾿ 
γυρίζοντας απὀ ταξίδι στην Ευρώπη ανακήρυξε την ᾱ- 
νεξαρτησία της Βουλγαρίας και έλαβε τον τίτλο του 
τσάρου. Πρίγκιπας της Αυστρίας, εγγονός του βασιλιά 
της Γαλλίας, ανιψιός της βασίλισσας της Αγγλίας κι 
ανιψιός κάιζερ της Γερμανίας, ο Φερδινάνδος είχε επι- 
λεγεί το 1887 απὀ τις τότε δυνάµεις για ηγεμόνας των 
Βουλγάρων. Ὡς προσωπικότητα ήταν ανάλογη των 
συγγενών του εστεµµένων τότε της Ευρώπης. Οι Νεό- 
τουρκοι δεν αντέδρασαν σε αυτές, των γερμανικών 
συµφερόντων, κινήσεις. Ῥέσπασαν στον ελληνισμό. 
Στην Κρήτη, υπό την αρµοστεία του Ζαΐμη, διοικούσε 
διορισµένη απὀ την εθνοσυνέλευση 5 µελής επιτροπή 
στην οποία μετείχε και ο Βενιζέλος. ὃτις 235 Σεπτεµβρί- 
ου 1908 οι Κρητικοί ψήφισαν σε λαϊκή συνέλευση στα 
Χανιά την ένωση µε την μητέρα Ελλάδα. Το ψήφισμα, 
υπογεγραμμένο από τον πρόεδρο Γεώργιο Παπαμα- 
στοράκη και τα µέλη Χαράλαμπο Τιωλογεώργη και Εμ- 
μανουήλ Μοδάτσο, δημοσιεύτηκε την επόμενη: «... Ἡ 
Κυβέρνησις της Κρήτης, διερμηνεύουσα το αναλλοίω- 
τον φρόνημα του Κρητικού Λαού, κηρύσσει την ανεξαρ- 
τησίαν της Κρήτης και την ένωσιν αυτής µετά της Ελ- 
λάδος, όπως μετ’ αυτής αποτελέση αδιαίρετον και 


196 


η ιστορία εγκυμονούσα 


αδιάσπαστον Συνταγµατικόν Βασίλειον. ΓΠαρακαλεί 
την Α.Μ. τον Βασιλέα των Ελλήνων ν΄ αναλάβη την δι- 
ακυβέρνησιν της νήσου. Δηλοί ότι µέχρι τούτου θέλει 
συνεχίσει να κυβερνά την Νήσον εν ονόματι της Α.Μ. 
του Βασιλέως των Ἑλλήνων, κατά τους νόμους του Ελ- 
ληνικού Βασιλείου. Εντέλλεται εις τας Αρχάς της νή- 
σου, όπως, συμφώνως τω ψηφίσμµατι τούτω, εξακολου- 
θήσωσι ν΄ ασκώσι τα καθήκοντα της υπηρεσίας των ...». 
Ο Ύπατος Αρμοστής που έλειπε εκτός Κρήτης δεν επέ- 
στρεψε και σχηματίστηκε νέα Προσωρινή Κυβέρνηση 
µε πρόεδρο τον Αντώνιο Μιχελιδάκη και τους Ελευθέ- 
ριο Βενιζέλο, Μίνωα Πιτυχάκη, Εμμανουήλ Λογιάδη, 
Χαράλαμπο Πωλογεώργη. Η πολυπόθητη ένωση όµως 
θα αργούσε ακόμη. 

Ἡ Ελλάς παρέμενε ακούνητη. Ούτε δέχονταν, ούτε 
αποκήρυττε την κίνηση. Εφηύρε την ένδοξο «άψογο 
στάση». Η Τουρκία πάντως κατεξευτέλισε τους «άψο- 
γους» πολιτικούς µας µε κάθε διπλωματικό τρόπο. 
Προκάλεσε µίσος στην τουρκική κοινή γνώµη και απει- 
λούσε ευθέως µε πόλεμο. Ο σκλαβωμµένος ελληνισμός 
ἰδίως σε Μικρασία, Θράκη και Μακεδονία βρέθηκε για 
µια ακόµη φορά στο στόχαστρο. Η ελληνική πολιτική 
και διπλωματία εξαντλήθηκε σε υποχωρήσεις, διαλλα- 
κτικότητα και ακροβασίες. Έτρεμε το ενδεχόμενο πολέ- 
µου µε την Τουρκία και συζητούσε τα πάντα εκτός από 
αυτό. Το ευτύχηµα για τον ελληνισμό ήταν ότι σε αυτή 
τη συγκυρία η Τουρκία, χάρη στις αγώνες των Ἑλλήνων, 
είχε ήδη αποσυρθεί στρατιωτικά από την Κρήτη. 

ΕΔΕΥΘΕΡΙΟΣ ΒΕΝΙΖΕΔΟΣ 

Σε αυτό το στρατηγικό εθνικό πλεονέκτημα ήταν τε- 
ράστια η συμβολή του Βενιζέλου. Αυτό το πρώτο στάδιο 
της δηµόσιας δράσης του πολιτικού ανδρός είναι χαρα- 
κτηριστικό για να τον κατανοήσει κανείς, τόσο από τα 
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λόγια του, όσο και απὀ τις πράξεις του. Δήλωνε ότι ή- 
ταν υπέρ της ένωσης. Το έκανε πράξη σύντομα. Πολέ- 
µησε µε το όπλο στο χέρι, πάλεψε µε την πένα του, αᾱ- 
γωνίστηκε µε το λόγο του προς αδερφούς και ξένους, 
προς εχθρούς και φίλους. Αλλά τα λόγια του ταίριαζαν 
µετις πράξεις του. Δεν έκανε άλλα απὀ αυτά που έλε- 
γε. Οι προθέσεις του αποδείχτηκαν ειλικρινείς. Αυτό 
όµως που τον διέκρινε από τους υπόλοιπους ήταν ότι 
είχε και συγκεκριµένο σχέδιο να προτείνει. Δεν έμενε 
στα Λόγια, πρότεινε και το πως τα λόγια θα γίνουν 
πράξη και το ακόµη σπουδαιότερο, τα έκανε πράξη ο 
ίδιος. Έμπαινε µπροστά και αυτά που έλεγε, αυτά που 
πρότεινε, τα υλοποιούσε. Κι όχι µόνο έµπαινε μπροστά, 
όχι µόνο αναλάμβανε την ευθύνη, αλλά τα κατάφερνε. 
Έφερνε αποτέλεσµα. Δεν ήταν τέλειος, αλλά ήταν ο 
καλύτερος απὀ αυτούς που ήταν τότε διαθέσιμοι. Ἠταν 
ηγέτης. Γιατί χρέος του ηγέτη δεν είναι η θυσία αλλά η 
νίκη. Από Ουσίες΄’ξέραν καλά οι Έλληνες. Το΄χαν απο- 
δείξει χιλιάδες φορές µε το αίμα το δικό τους, των γυ- 
ναικών τους, των παιδιών τους. Δεν ΄θέλαν άλλες θυσί- 
ες. Ἠθελαν νίκες. Ηγέτης µε ικανότητα να φέρνει 
αποτέλεσµα ήταν αυτό που έλειπε µέχρι τότε. Ο ελλη- 
νισµός δεν χρειάζονταν άλλους µάρτυρες, είχε αµέτρη- 
τους, χρειάζονταν νικητές. Αυτό, που ο ίδιος είπε το 
1912 στους πολεμιστές του έθνους: «... η πατρίς δεν ζη- 
τάει απὀ εσάς να πεθάνετε γι αυτήν, αλλά να νικήσετε 
εδ, Αυτήν ήταν η ιστορική επιταγή του έθνους κι ο βε- 
νιζέλος ήταν Έλλην, όχι µόνο στα λόγια αλλά και στις 
πράξεις. Ευτυχώς δεν ήταν ο µόνος. Υπήρχαν τότε χι- 
λιάδες που ξέραν, θέλαν και μπορούσαν. Ο καιρός ήταν 
μπροστά. 

Ως προς την Μακεδονία η πρωτοβουλία του Καλαπο- 
θάκη για την ίδρυση ελληνικού κοµιτάτου, η δράση του 
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Μητροπολίτη Γερμανού Καραβαγγέλη υπό την καθο- 
δήγηση του Οικουμενικού Πατριάρχη Ιωακείμ Γ’, η ϐυ- 
σία του ήρωα Παύλου Μελά που εξύψωσε το φρόνημα 
και η ακάµατη δράση του Κορομηλά που συντόνισε τον 
αγώνα, δημιούργησαν τις προὐποθέσεις ώστε οι θυσίες 
χιλιάδων Μακεδόνων, µε τη συμπαράσταση των υπό- 
λοιπων Ελλήνων, τελικά να καρποφορήσουν. Βοήθησε 
µε συνέπεια κι ο τότε πρωθυπουργός Γεώργιος Θεοτό- 
κης. Πολιτικός καριέρας, από τα τζάκια της εποχής, ξε- 
κίνησε την πορεία του δίπλα στον Τρικούπη την πολιτι- 
κή του οποίου υπηρέτησε. Μετά το θάνατο του 
Τρικούπη ο Θεοτόκης ηγήθηκε της τρικουπικής παρά- 
ταξης, αλλά σταδιακά προσκολλήθηκε στο Στέµµα και 
στα κρίσιµα διαστήματα επέλεξε τελικά να ταυτιστεί µε 
τη Βασιλεία. Υπερασπίστηκε την αρχή της δεδηλωµέ- 
νης, εργάστηκε για τη στρατιωτική προετοιμασία τῆς 
χώρας και παραστάθηκε στα εθνικά θέµατα. Αλλά πά- 
ντα µε μετριοπάθεια, αφού όταν χρειάζονταν να συ- 
γκρουστεί υποχωρούσε. Κατά το Διχασμό δε, ετάχθη 
ξεκάθαρα, όπως κι ολόκληρη η οικογένεια του, µε την 
ολιγαρχία. Τα παιδιά του έκαναν επίσης καριέρα στον 
κρατικό μηχανισμό, ενώ ο γιος του Νικόλαος, εκ των 
εκτελεσθέντων του 1922, εξελίχθηκε σε πιστό υπηρέτη 
της Γερμανίας. Παρόμοια πορεία ακολούθησε και ο α- 
ντίπαλος του, απὀ το άλλο πολιτικό τζάκι της εποχής, ο 
Δημήτριος Ράλλης γόνος κι αυτός της τότε ολιγαρχίας. 
Παρά τον πατριωτισμό του και τις ανανεωτικές του ιδέ- 
ες, ο Ράλλης προσκολλήθηκε σταδιακά στο Στέµµα το 
οποίο και υπηρέτησε πιστά. Τον Μακεδονικό Αγώνα 
πάντως ο τότε κρατικός μηχανισμός τον στήριξε, κρυφά 
μεν, αλλά σταθερά. Οι προθέσεις βέβαια δεν αρκούν αν 
δεν συνοδεύονται απὀ τις ανάλογες ικανότητες. Η πα- 
ρακμή και οι παθογένειες του τότε κράτους σίγουρα 
επηρέασαν την κρίσιμη αυτή προσπάθεια του έθνους. 
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Την κατάσταση έσωσε η ανάληψη της γενικής επιχει- 
ρησιακής διεύθυνσης του αγώνα απὀ τον συνταγµα- 
τάρχη Παναγιώτη Δαγκλή. 

ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΔΑΓΚΛΗΣ 

Ο Παναγιώτης Δαγκλής υπήρξε αργότερα ο πρώτος 
Έλλην Αρχιστράτηγος της νεότερης ελληνικής ιστορί- 
ας. Σουλιώτης του Αγρινίου, έφερε βαριά πολεμική 
κληρονομιά την οποία επιβεβαίωσε ως πανάξιος στρα- 
τηγός αφού κατά την υπηρεσία του η Ελλάς όχι µόνο 
έσωσε την Μακεδονία αλλά απέκτησε άρτιο εθνικό 
στρατό που πρωτοστάτησε στην νίκη των φιλελεύθε- 
ρων εθνών κατά τον πρώτο παγκόσμιο πόλεμο. Σε όλη 
του τη ζωή μετείχε των εθνικών αγώνων προτάσσοντας 
πάντα το συλλογικό καλό ακόµα και προς βλάβην του 
δικού του. Άνθρωπος πράος, καλλιεργηµένος, εργατι- 
κός, οξύνους και µε ψυχικό σθένος αναγνωρίζονταν 
απὀ στρατιωτικούς και πολιτικούς ως εξέχουσα φυσιο- 
γνωμία. Έφιππος, ως αρχηγός του Γενικού Επιτελείου, 
όταν χρειάστηκε οδήγησε το στράτευμα µε το σπαθί 
στο χέρι στην νίκη. Δεν διέθετε όµως εκείνη την αρχη- 
γική αποφασιστικότητα που απαιτούνταν ὥστε να ε- 
ξουδετερώσει το φαύλο αυλικό περιβάλλον του Διαδό- 
χου. Κατά τη διάρκεια των Βαλκανικών Πολέμων ο 
Δούσμανης κατάφερε παραμερίζοντας τον να αναλάβει 
τον έλεγχο του επιτελείου. Αυτό βέβαια οφείλονταν στη 
κενοδοξία του Κωνσταντίνου που, µετά τις νικηφόρες 
εκστρατείες, εξέθρεψε στρατιά αυλοκολάκων. Για πα- 
ράδειγµα, µετά τους Βαλκανικούς Πολέμους οι µόνοι 
που έδρεψαν πολεμικές τιµές ήταν ο Κωνσταντίνος κι 
οι επιτελείς τους. Θα περνούσε καιρός για να διδαχθείο 
λαός µας τους αληθινούς ήρωες του έπους 1912-13. Αυ- 
τό, το να παραγνωριστούν δηλαδή οι ήρωες πολεμιστές, 
επαναλήφθηκε και κατά το έπος του 1940, αφού οι τότε 
επικεφαλής επίσης απέκρυβαν τους άθλους και τα ο- 
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νόµατα των διακριθέντων. Αρκεί κανείς να ξεφυλλίσει 
τα ανακοινωθέντα της εποχής. Στους πολέμους εκεί- 
νους οι ήρωες µας ούτε παρασηµοφορήθηκαν καν. Με- 
γάλη ευθύνη βέβαια φέρει κι ο Βενιζέλος, που όχι µόνο 
επέτρεψε να συμβεί, αλλά συμμετείχε τότε στην εξύ- 
Ψωση του γοήτρου του βασιλικού επιτελείου. Αυτή η 
αδικία γρήγορα στράφηκε τόσο κατά του Βενιζέλου όσο 
και κατά της χώρας, προκαλώντας εθνικές καταστρο- 
φές. 

Ο Δαγκλής υπήρξε επίσης δόκιμος λογοτέχνης, καθη- 
γητής πυροβολικής και εφευρέτης, απὀ το 1906, του 
λυόµενου ορειβατικού πυροβόλου, το περίφημο πυρο- 
βόλο Δαγκλή-Σνάιντερ. Μετά το 1912-13, που φάνηκε η 
µεγάλη του αξία και αξιοποιήθηκε πληρέστερα, προσέ- 
ὅωσε µεγάλο πλεονέκτημα στον ελληνικό στρατό. Το 
1940 μάλιστα ήταν ο συντελεστής υλικού που από τα- 
κτικής πλευράς µας έδωσε την νίκη. Το 1912-13 θα µπο- 
ρούσε επίσης να αλλάξει τη ροή των γεγονότων. 1Ηρο 
των βαλκανικών πολέμων όµως, ο Δαγκλής δεν εισα- 
κούστηκε για επαρκή προμήθεια ορειβατικών πυροβό- 
λων. Έτσι ενώ τα βαριά πεδινά κανόνια έμειναν ως επί 
το πλείστον ανεκµετάλλευτα, τα ορεινά πυροβόλα, µό- 
λις 26, έλειψαν κατά την ελληνοβουλγαρική σύγκρου- 
ση. Αν υπήρχαν θα αποφεύγαµε κατ’ αρχήν τις εκα- 
τόµβες πεσόντων των εκλεκτότερων στρατευμάτων 
μας, όπως του 1ο Συντάγματος Ευζώνων του Διονυσίου 
Παπαδόπουλου, που νίκησε µεν αλλά αποδεκατίστηκε. 
Κυρίως όµως, το πυροβόλο Δαγκλή-Σνάιντερ, θα επέ- 
τρεπε την πλήρη εξουδετέρωση του βουλγαρικού στρα- 
τού πριν αυτός διαφύγει. Έτσι θα αποφεύγαµε πολλά 
απὀ τα δεινά που ακολούθησαν αν διατηρούσαµε ακ- 
µαίες τις δυνάµεις µας. Αυτό βέβαια προὐποθέτει και 
ανάλογης αξίας Αρχιστράτηγο. Όπως το 1913 έτσι και 
το 1940 ο στρατός µας έχασε επανειλημμένα την ευκαι- 
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ρία της έγκαιρης εξουδετέρωσης του αντιπάλου και της 
πλήρους επικράτησης. Όταν όµως ο στρατός µας απέ- 
κτησε, το 1918, Αρχιστράτηγους, όπως ο Δαγκλής και 
κατόπιν ο Παρασκευόπουλος, θαυματούργησε. Όταν 
δε, το 1921 επανήλθαν οι Αρχιστράτηγοι της Κωνστα- 
ντινικής µερίδας ο στρατός µας, αν και εξακολούθησε 
να νικάει, οδηγήθηκε στην καταστροφή. Όπως το 1940 
πίσω απὀ τον Παπάγο κρύβονταν ο Μεταξάς, έτσι το 
1921-22 πίσω απὀ τον Παπούλα και τον Χατζηανέστη 
κρύβονταν ο Δούσμανῆς. Αυτά όµως είναι αντικείµενο 
άλλου βιβλίου. 

Καθώς Τούρκοι και Βούλγαροι συνέχιζαν να οπλίζο- 
νται αποφασίστηκε η αποστολή 10.000 περίπου όπλων 
που ανέλαβε ο ανθυποπλοίαρχος Δεμέστιχας αν καιο 
Μακεδονικός Αγώνας, στην αντάρτικη µορφή του, έλη- 
ξε το 1909. ΗΠ Μακεδονία σώθηκε µεν προσωρινά και 
τελικά απελευθερώθηκε το 1912-13, αλλά θα χρειάζο- 
νταν δύο ακόµα αγώνες, το 1916-18 και το 1944-45, για 
να παραμείνει η Μακεδονία στο µεγαλύτερο µέρος της 
ελληνική. Αυτή η πάλη του ελληνισμού το 1904-1909, 
εκτός από τη διάσωση της Μακεδονίας, διέσωσε και το 
κύρος των αξιωματικών που ανέδειξαν την αξία τους. 
Ψυχώθηκε τότε ο κόσμος και συνειδητοποίησε ότι, ε- 
κτός από την άρρωστη Ελλάδα, υπήρχε και µια άλλη, 
γεμάτη σφρίγος, που διέθετε και αρετή και τόλμη. Σε 
µια κρίσιμη ιστορική συγκυρία, όταν τα σύννεφα µα- 
ζεύονταν απειλητικά, απέκτησε νέους ήρωες, νικητές. 
Χρειάζονταν μπροστάρΏῖδες, για τις νέες μάχες που έρ- 
χονταν καιτους εύρισκε. ο Μακεδονικός Αγώνας έδωσε 
τη μαγιά. 

ΟΙΡΙΖΕΣ ΤΟΥ ΔΙΧΑΣΜΟΥ 

Έγραφε αργότερα ο Πάγκαλος σχετικά µε µια έκθεση 
που είχε δημοσιεύσει σε στρατιωτικό περιοδικό στα 
1908: «... η δηµοσίευσίς µου εδηµιούργησε συγκίνησιν 
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εις τον στρατιωτικόν κόσμον. Έλαβον εκατοντάδας ε- 
πιστολών εκ µέρους και αναγνωστών ακόµη συναδέλ- 
φων, οι οποίοι µε ενθουσιασµόν εξέφραζον τα συγχα- 
ρητήριά των, δια το θαρραλέον μαστίγωµα των 
ακάπνων στρατηγίσκων του Επιτελείου όπως ανεφέ- 
ρετο αυτολεξεί εις οµαδικήν επιστολήν αξιωματικών 
της φρουράς Λαρίσης. Εις την Γενικήν Διοίκησιν του 
Στρατού ωρισμένοι κύκλοι περί τον Διάδοχον εζήτουν 
να διαταχθή ανάκρισις εναντίον µου και να δηµοσιευθή 
απάντησις επίσημος εις το περιοδικὀν, ανασκευάζουσα 
τα γραφόμενά µου. Ο Διάδοχος (Γενικός Διοικητής δια 
του Νόμου Θεοτόκη) δεν ενέκρινε ούτε το έν ούτε το 
άλλο. Οφείλω να οµολογήσω ότι εις την περίπτωσιν 
αυτήν εφάνη ανώτερος και ως άνθρωπος και ως στρα- 
τιώτης. Δεν έχει άδικον ο υπολοχαγός αυτός, τα εκά- 
ναµε θάλασσαν στα '97᾽ είπε προς τους εισηγηθέντας 
την δίωξίν µου, όπως µου ανεκοίνωσε τότε ο υπηρετών 
εν τη Γενική Διοικήσει, στενός φίλος µου, λοχαγός του 
πυροβολικού Νικόλ. Κλαδάς. Ως ανέφερον ανωτέρω η 
κληθείσα µάχη των Φαρσάλων ήτο ασήµαντος εµπλο- 
κή προφυλακών, αναξία οιασδήποτε μελέτης ή κριτι- 
κής. Δεν ήτο κάν µάχη. Έχει εν τούτοις μεγάλην διδα- 
κτικήν σηµασίαν η έρευνα των γενοµένων, διότι 
αποκαλύπτεται έντονα η Μεγάλη Πλάνη, που ήτο έ- 
κτοτε και έως σήμερον (1949) η αιτία πολλών ατυχιών 
και καταστροφών κατά τας τελευταίας πολεμµικάς πε- 
ριπετείας του Έθνους. Η µεγάλη Πλάνη ήτο ότι οι αξι- 
ωµατικοί εκτελεσταί, επιτελικοί και ηγήτορες, δηµιουρ- 
γούνται εις τας σχολάς, τα γραφεία και τα επιτελεία. Η 
πείρα των πολέμων αντιθέτως απέδειξεν ότι µόνον οι 
στρατώνες και τα πεδία των ασκήσεων συμπληρώνουν 
την θεωρητικήν µόρφωσιν και καθιστούν αυτούς ικα- 
νούς δια την εκτέλεσιν της υψηλής αποστολής των επί 
του πεδίου της μάχης ...». 
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Ο Κωνσταντίνος δεν ήταν χαζός. Αυτό όµως δεν ση- 
μαίνει ότι ήταν κι έξυπνος. Είχε αντίληψη, ήταν προικι- 
σµένος µε ισχυρή μνήμη και τον χαρακτήριζε φιλομµά- 
θεια. Αλλά στερούνταν αναλυτικής σκέψης και 
ευρύτητας πνεύματος. Έβλεπε το δέντρο αλλά έχανε το 
δάσος. Αδυνατούσε να συνθέσει περίπλοκα νοητικά 
σχήματα και δεν διέθετε ευελιξία σκέψης. Ο Κωνστα- 
ντίνος ήταν µικρόνους. Αυτό σε συνδυασμό µε το ότι 
ήταν άκρως συναισθηματική προσωπικότητα προσέλ- 
κυσε τριγύρω του κόλακες που τον έβλαψαν ανεπανόρ- 
θωτα. Άκουγε ευχάριστους λόγους αλλά όχι ωφέλιμους. 
Ως στρατιωτικός ήταν περιορισμένων δυνατοτήτων. 
Είχε θάρρος, είχε καρτερία, είχε επιβολή, είχε εργατικό- 
τητα αλλά δεν διέθετε δυναμική σκέψη ούτε ταχύτητα 
δράσης. Ἠταν καλός στρατιώτης αλλά κακός στρατη- 
γός. Γι αυτό κι όποτε πολέμησε µόνος του µε το δικό 
του επιτελείο, παρά τις όποιες τακτικές νίκες, ηττήθηκε 
στρατηγικά. Όχι απλά ηττήθηκε, αλλά οδήγησε το 
στρατό του σε άτακτη φυγή και διάλυση. Το γεγονός 
βέβαια ότι ποτέ δεν ανέλαβε ως πολεμικός ανήρ τις ευ- 
θύνες της ήττας του, ενώ πάντα έδρεψε τις δάφνες της 
νίκης του, τον µικραίνει πολύ και ὡς άνθρωπο. Ὡς πο- 
λιτικός, δε, ήταν τραγικός. Βασιλεύς ων, το 1915, πολι- 
τεύτηκε κομματικά. Κατέβηκε από το δαφνοσκεπή Θρό- 
νο του ὡς Νικητής Αρχιστράτηγος όλων των Ελλήνων 
και παρασύρθηκε από τους αυλοκόλακες να ηγηθεί µι- 
ας πολιτικής μερίδας. Πέρα απὀ την ανεπανόρθωτη 
βλάβη του έθνους, έβλαψε και τον ίδιο του τον εαυτό. Οι 
μόνοι που ωφελήθηκαν ήταν οι αυλικοί του αφού αυτοί 
επί της ουσίας θα ζημιώνονταν από την πολιτική του 
Βενιζέλου, όχι ο Βασιλιάς. Ο Κωνσταντίνος όµως ζημί- 
ωσε τη χώρα και τον εαυτό του για να υπερασπίσει το 
Επιτελείο και την Αυλή του. Ἠταν ένα απὀ τα τεράστια 
σφάλματα του. 
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Οµοίως ένα από τα μεγάλα λάθη του Βενιζέλου ήταν 
ότι και αυτός δημιούργησε τελικά κόμμα. Για την ακρί- 
βεια, τον παρέσυραν να δημιουργήσει κόμμα. Δεν αντι- 
λήφθηκε ότι µόνο µε την κατάργηση του κομματισμού 
θα διασφαλίζονταν η απαραίτητη ισορροπία. Έτσι από 
ηγέτης του έθνους υποβιβάστηκε σε ηγέτη κόμματος. 
Ακριβώς το ίδιο λάθος που έκανε κι ο Κωνσταντίνος, 
που από Βασιλέα καταβίβασε τον εαυτό του σε κοµµα- 
τάρχη. Ίσως μάλιστα κανείς απ΄’ τους δυο τους να µην 
το συναισθάνθηκε καν όταν συνέβαινε και απλά να 
παρασύρθηκαν από τις εξελίξεις. Όμως οι ηγέτες κρί- 
νονται από το αποτέλεσµα. Ο Κωνσταντίνος βέβαια και 
να ήθελε δεν θα μπορούσε να το αντιληφθεί. Δεν επαρ- 
κούσε η διανοητική του ρώμη. Του έλειπαν τα απαραί- 
τητα, για την υψηλή αποστολή του, πνευματικά και ψυ- 
χικά προσόντα που αναμφισβήτητα διέθετε ο 
Βενιζέλος. Γι αυτό και η ευθύνη του δεύτερου είναι α- 
σύγκριτα μεγαλύτερη. Όφειλε, αφού µάλιστα αποδε- 
δειγµένα διέθετε το χάρισμα της πρόβλεψης, να εκτι- 
µήσει ευρύτερα τις τότε συνθήκες. Ίσως βέβαια, µέσα 
στην έξαψη των εθνικών επιτυχιών και της ιστορικής 
εὐνοιας να µην μπορούσε να διανοηθεί την ποταπότητα 
ή την ανικανότητα κάποιων. Ίσως να µην ήθελε να ϱι- 
φοκινδυνεύσει κρίσιµες εξελίξεις. Ίσως να είχε εσφαλ- 
µένη πληροφόρηση. Όταν όµως είδε ξεκάθαρα τα γε- 
γονότα να εκτυλίσσονται, όταν πια δεν υπήρχε 
αμφιβολία για τις προθέσεις και τις επιδιώξεις αμφότε- 
ρων των πλευρών, τότε έπρεπε να είναι ευθύς και άτε- 
Ύκτος. Η διπλωματική του δεινότητα, αυτή που ὃη- 
µιούργησε το κατόρθωμα της ανόρθωσης του 1910-1912 
και το έπος του 1912-13, δεν κατόρθωσε να αποσοβήσει 
το Διχασμό. Η μετριοπαθής πολιτική του, ενώ ήταν σω- 
τήρια τα χρόνια 1910-1915, στο Διχασμό αποδείχτηκε 
ανεπαρκής. Τότε έπρεπε να είναι οηξικέλευθος στις 
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αποφάσεις του και να ακολουθήσει σκληρή εθνική πο- 
λιτική. Το έκανε το 1916 αφού όµως αναγκάσθηκε από 
τους δημιουργούς του 1909 που ξανά το 1916 του ἕαναέ- 
δειξαν το δρόμο. Το έθνος του είναι ευγνώμων. 

Όμως ο χρόνος που χάθηκε αποδείχτηκε κρίσιµος. 
Μπορεί το 1919 να είχε πλέον αποκαταστήσει πολιτικά 
και διπλωματικά όσα χάθηκαν το 1915, αλλά ο Διχα- 
σµός εξασθένησε το έθνος τόσο όσο να µην επαρκέ- 
σουν οι δυνάµεις του να ολοκληρώσει τη µεγάλη του 
εξόρμηση. Τελικά, εξ’ αιτίας του µοιραίου Διχασμού, το 
έθνος ξέμεινε από δυνάμεις. Το 1920 ο Βενιζέλος διέ- 
πραξε το δεύτερο µεγάλο λάθος του. Αυτό το είχε εντο- 
πίσει αργότερα κι ο ίδιος. Αντί να δείξει μετριοπάθεια, 
ακολούθησε σκληρή πολιτική. Αλλά τότε χρειάζονταν 
διπλωματία, πραότητα και καπατσοσύνη. Όχι ότι κι έ- 
τσι θα επαρκούσαν οι εθνικές δυνάµεις αλλά το τέλος 
θα ήταν σίγουρα οµαλότερο. Το 1920, δηλαδή, είχε ήδη 
κλείσει το ιστορικό παράθυρο ευκαιρίας που είχε ανοί- 
ξειτο 1914. Είχε κλείσειτο 1918. Οι Έλληνες της Εθνικής 
Άμυνας όσο κι αν πάλεψαν, δεν πρόλαβαν. Καθυστέ- 
ρησαν ένα χρόνο, ο χρόνος που χάθηκε το 1915. Εφόσον 
Ο ελληνικός στρατός αντί για το 1919 είχε πάει στη 
Σμύρνη και την Κωνσταντινούπολη νωρίτερα, κατά τη 
διάρκεια του παγκοσμίου πολέμου η εξέλιξη θα ήταν 
διαφορετικότερη. Όμως δεν γίνονταν να µην πάνε εκεί 
οι Έλληνες πολεμιστές, έστω κι αργά, έστω και διακιν- 
δυνεύοντας. Όσοι το ισχυρίζονται αυτό είναι ανιστόρη- 
τοι ή κακοπροαίρετοι. Ο ασιατικός ελληνισμός σφάζο- 
νταν απὀ το 18521 κατά συρροή και κατ’ επανάληψη. Οι 
διώξεις μάλιστα είχαν αποκτήσει γερμανικό σύστηµα 
και πρόγραµµα ήδη απὀ το 190δ µε τους Νεότουρκους. 
Από το 1914 μάλιστα ο ελληνισμός εξοντώνονταν πλέ- 
ον εντατικά. Οι σφαγές του 1922 και η εκρίζωση δεν έ- 
γιναν λόγω της εκστρατείας. Θα γίνονταν οπωσδήποτε. 
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Ενδεχομένως µε άλλο τρόπο ή σε άλλα χρονικά δια- 
στήµατα, αλλά ο ελληνισμός ήταν ήδη προγραμµένος. 
Ίσως μάλιστα, παρά τη στρατιωτική ήττα, αν δεν γίνο- 
νταν η Μικρασιατική Εκστρατεία να µην σώζονταν οὐ- 
τε τα 3.000.000 περίπου που σώθηκαν. Γι αυτό και η Εκ- 
στρατεία σχεδιάζονταν, οµοφώνως, ήδη από το 1914 και 
με σύμπνοια ακόµη κι αυτών που αργότερα την αποκή- 
ρυξαν, όπως ο Μεταξάς. Καθυστέρησε τραγικά. Έπρεπε 
πάντως να γίνει πάση θυσία, αλλά έπρεπε να πετύχει. 
Ἡ αιτία που ο ελληνισμός δεν πέτυχε το σύνολο των 
αξιώσεων του, οπωσδήποτε, γεννήθηκε το 1915 µε το 
Διχασμό. Γι αυτόν οπωσδήποτε δεν φταίει ο Βενιζέλος. 
Φταίει ίσως γιατί δεν τον αποσόβησε, αλλά δεν τον 
προκάλεσε, αντιθέτως, ίσως στην προσπάθεια του να 
τον αποφύγει ολιγώρησε δραματικά. Αλλά κι αυτό είναι 
θέµα άλλου βιβλίου. 

ΤΕΩΡΓΙΟΣ ΘΕΟΤΟΚΗΣ 

Στο γύρισμα του χρόνου πάντως, µετά την ήττα, τις 
αλλεπάλληλες παραχωρήσεις και τον κίνδυνο αφανι- 
σμού για μέγα µέρους του ελληνισμού η ικανή ηγεσία 
δεν ήταν πολυτέλεια, ήταν ζωτική ανάγκη. Από τις 2 
Απριλίου 1899 είχε αναλάβει πρωθυπουργός ο Γεώργιος 
Θεοτόκης ως συνεχιστής της πολιτικής του Τρικούπη 
και υπέρμαχος των φιλελεύθερων ιδεών. Κυβέρνησε, µε 
διακοπές, µέχρι το 1909. Όμως, αν και πανίσχυρος πολι- 
τικά, εγκατέλειψε την µέχρι τότε ιδεολογία του και ετά- 
χθη µε τη φιλομοναρχική μερίδα. Κλασσική περίπτωση 
ρήτορα πολιτικού που ήταν μεγάλος στα λόγια αλλά 
μικρός στα έργα. Εισήγαγε και προώθησε νομοσχέδιο 
αναδιοργάνωσης του στρατού, που ψηφίστηκε το 1904, 
που κατ’ ουσίαν, δια της συσταθείσης Γενικής Διοίκη- 
σης, παρέδιδε το στράτευμα στη βασιλική αυλή. Διοικη- 
τής των ενόπλων δυνάµεων ορίζονταν ο Διάδοχος µε το 
επιτελείο του ενώ οι πρίγκιπες, βασιλόπαιδες, όπως 
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τους έλεγαν τότε, κατείχαν διάφορες νευραλγικές Θέ- 
σεις, ο καθένας µε τη δική του αυλή,. Αυτό βέβαια συ- 
νέβαινε ούτως ή άλλως και µέχρι τότε, αλλά πια θε- 
σμοθετούνταν µε πλέον κραταιότερο σύστημα, εξέλιξη 
που εκτός του ότι αυτό δεν συµβάδιζε µε τη φιλελεύθε- 
ρη φύση και τις καταβολές του ελληνικού στρατεύµα- 
τος, γκρέµιζε τις ελπίδες που υπήρχαν για αναγέννηση 
των ενόπλων δυνάµεων του έθνους ενόψει φλεγόντων 
ζητημάτων επιβίωσης. Οι θεωρούµενοι ως υπαίτιοι της 
παρακμής και της ήττας τίθονταν επικεφαλής. Περι- 
γράφει ο φιλοκωνσταντινικός Επαμεινώνδας Μάλαινος 
στο έργο του Ἱστορία Ῥενικών Επεµβάσεων: «... 9 Λ. 
Παρασκευόπουλος υποστηρίζει ότι δεν έπρεπε ν΄ ανα- 
τεθή εις τους κατ’ ουσίαν ανευθύνους βασιλόπαιδας η 
άσκησις διοικήσεως. Η άποψις του είναι ορθή. Κατά 
ποίον όµως τρόπον θα ήτο δυνατή η απαγκίστρωσις 
των ενόπλων δυνάµεων απὀ τους όνυχας του κοµµατι- 
σμού, του όχι µόνο τότε αλλά πάντοτε φθοροποιού;...». 


Στο σηµείο αυτό θα ήθελα να κάνω µια παρένθεση. Ο 
Μάλαινος, στο αξιόλογο προαναφερθέν έργο του, ενώ 
περιγράφει πολύ εὔὐστοχα την ιστορία από την οποία 
τον χωρίζει χρονική απόσταση αιώνος, εκφράζεται µε 
εμπάθεια για σύγχρονα του πρόσωπα και γεγονότα. 
Αναπτύσσει δε απόψεις και περιγραφές που ενώ είναι 
κατά µεγάλο µέρος αληθείς, παραμένουν στο σύνολο 
τους εσφαλµένες. Γιατί µια αλήθεια όταν είναι λάθος 
έστω και κατά 97ο ή 10750 δεν είναι αλήθεια παρά ένα 
καμουφλαρισμένο ψεύδος. Το ίδιο παρατηρεί κανείς και 
σε ιδεολογικά αντίθετους, εξίσου αξιόλογους συγγρα- 
φείς, όπως για παράδειγµα ο Σπυρίδων Μαρκεζίνης, 
αλλά και σε πολλούς άλλους. Το φαινόμενο αυτό οφεί- 
λεται στην ανθρώπινη αδυναμία, ανεξαρτήτως πνευ- 
ματικού διαμετρήματος, να ιστοριογραφεί σύγχρονα 
γεγονότα. Αναφέρομαι πάντα στους έχοντες καθαρή 
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πρόθεση κι όχι σε αυτούς µε δόλο. Γιατί υπάρχουν ὃδυ- 
στυχώς και οι στρατευµένες πένες, έναντι λογιώ λογιώ 
αντιτίµων. Οι απόψεις βέβαια ανθρώπων που έζησαν 
τις εποχές που εμείς μελετούμε είναι πολύτιμες και 
προσωπικά αναζητώ σε αυτές πληροφορίες και δεδοµέ- 
να ως υλικά οικοδόµησης γνώσης. Όμως η ιστορία, πι- 
στεύω, είναι ολοκληρωμένη όταν συντίθεται από αν- 
Ορώπους που τους χωρίζει απόσταση τουλάχιστον 
εκατό ετών από τα συμβάντα. Προσπάθεια βέβαια που 
είναι πετυχημένη, όταν είναι συλλογική. Με αυτό µου 
το σκεπτικό, τις απόψεις µου στο βιβλίο αυτό παραθέτω 
ως λόγο προς αντίλογο διαλόγου εθνικής αυτογνωσίας. 
Ἡ προτροπή µου, κοντολογίς, είναι η εξής: διαβάστε όσο 
µπορείτε περισσότερο πριν κατασταλάξετε γνώμη. 

Η άποψη λοιπόν του φιλομοναρχικού Μάλαινου ήταν 
πως η Διοίκηση του Διαδόχου και των λοιπών πριγκί- 
πων διασφάλιζε ότι τα πολιτικά κόμματα δεν θα πα- 
ρέμβαιναν στο στράτευμα. Μα οι πρίγκιπες και η Αυλή 
γενικότερα, ήταν κόμμα. Το βασικότερο απ’ όλα τα 
κόμματα της εποχής. Λειτουργούσε ὡς κόμμα, παρενέ- 
βαινε ως κόμμα, διόριζε ως κόμμα, συντηρούσε ως κοµ- 
µατικό στρατό τους αυλικούς και συχνά ο ίδιος ο Διάδο- 
χος όπως και τ΄ αδέρφια του συμμετείχαν ενεργά στις 
προεκλογικές εκστρατείες. Καθώς μάλιστα είχαν το 
κατοχυρωμένο από το σύνταγμα ανεύθυνο και ατιµώ- 
ρητο, χρησιμοποιούσαν το θεσµό της Βασιλείας για να 
εκμαυλίζουν συνειδήσεις µε ανταλλάγματα. Όχι απλά 
ήταν η Αυλή µέρος του διεφθαρµένου κομματισμού, 
αλλά ήταν πυλώνας της διαφθοράς και αιτία της πα- 
ρακμής. Η δύναμη, η εξουσία και ο πλούτος που εξα- 
σφάλιζε η σχέση µε την Αυλή προσέλκυσε κάθε φιλό- 
δοξη και φιλοχρήµματη προσωπικότητα που δια παντός 
μέσου επιδίωκαν να μετέχουν του αυλικού περιβάλλο- 
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ντος. Έτσι ενισχύθηκε τότε η φιλομοναρχική µερίδα του 
τόπου, κύρια αλλά όχι µόνη, εκπρόσωπος των δυνάµε- 
ων του δεσποτισμού. 

Ώδη Λοιπόν απὀ τις 25 Μαρτίου 1900 είχε ψηφιστεί 
απόὀ την κυβέρνηση Θεοτόκη Νόμος περί Γενικής Διοι- 
κήσεως του στρατού την αρχηγία του οποίου αναλάμµ- 
βανε ο Διάδοχος. Στις 9 Ιουλίου 1903 ο νόμος τροπο- 
ποιήθηκε µε την κατάργηση, μεταξύ άλλων, του 
άρθρου περί αλλοδαπού οργανωτού. Στις 20 Ιουνίου 
1904 τροποποιήθηκε εκ νέου. Ακόμη κι αυτό όµως το 
σχέδιο εκσυγχρονισμού του στρατού που οριστικοποιή- 
θηκε το 1904 απὀ την κυβέρνηση Θεοτόκη, ο Όργανι- 
σµός του Διαδόχου ή Οργανισμός Θεοτόκη όπως απο- 
καλούνταν επίσης, δεν τηρήθηκε. Ο. ίδιος ο Γεώργιος 
Θεοτόκης παραδέχεται, σε σχετικό έργο του το 1911, ότι: 
«... Η πλήρης εφαρµογή του οργανισμού 1904 εν ειρήνη 
ήτο αδύνατος ...». }τα 1905 έγινε δεκτή η εισήγηση του 
Δούσμανη για προσωρινή αναστολή του προκειµένου 
να ολοκληρωθούν οι εξοπλιστικές αγορές. Από τους 
ξένους δανειστές, στα πλαίσια του τότε µνηµονίου, επι- 
βάλλονταν πολιτική ισοσκελισµένου προὐπολογισμού 
που δεν επέτρεπε θαρραλέες αποφάσεις για το στρά- 
τευµα. Έπρεπε να διαλέξουν ή εκπαίδευση κι αναδιορ- 
γάνωση ή αγορά όπλων. Επέλεξαν το δεύτερο. Η χώρα 
αγόρασε τότε πάνω από 100.000 τουφέκια µάνλιχερ που 
παρελήφθησαν µέχρι το 1908, παραγγέλθηκαν 144 πε- 
δινά και 24 ορειβατικἀ πυροβόλα που παρελήφθησαν 
µετά το 1909 και προμηθεύτηκε εξαρτήσεις για 30.000 
στράτευμα. Τα υπόλοιπα αναγκαία στρατιωτικά είδη 
εξέλιπαν σχεδόν παντελώς, αφού για την ολοκλήρωση 
των εξοπλισμών αυτών, παραμµελήθηκαν παντελώς οι 
υπόλοιπες ανάγκες του στρατεύματος, πολλές εκ των 
οποίων ουσιώδεις. Μειώθηκε επίσης η διάρκεια της θΘη- 
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τείας και καθιερώθηκε το εφεύρηµα των απαλλαγέ- 
ντων, των επικαλούµενων «κουραμπιέδων». Όσοι µπο- 
ρούσαν και ήθελαν απέφευγαν να υπηρετήσουν εξαηγο- 
ράζοντας το χρόνο θητείας τους. Σφαίρες και οβίδες 
πάντως δεν αγοράστηκαν αρκετές, καθώς το 1909 αντι- 
στοιχούσαν μόλις 19 σφαίρες για κάθε τουφέκι, που µας 
έλειψαν το 1912-13, οπότε και οι ξιφολόγχες των µάνλι- 
χερ αναγκαστικά θαυματούργησαν στα χέρια των Ελ- 
λήνων πολεμιστών. 

ΗΠΑΘΟΓΕΝΕΙΕΣ 

Περιγράφει σχετικά ο τότε υπεύθυνος επικεφαλής της 
Διεύθυνσης Ύλικού Πολέμου συνταγματάρχης Ζορ- 
µπάς: «... εν ὦ κατά το σχέδιον επιστρατεύσεως του 
1908 προς εφοδιασµόν του στρατεύματος εχρειάζοντο 
60 εκατομμύρια φυσίγγια, εις τας Αποθήκας του Κρά- 
τους δεν υπήρχε ούτε εν εκατομμύριον, και δη την επο- 
χήν καθ’ ήν ηπειλείτο εχθρική εισβολή ...». Γι αυτό ο 
Ζορμπάς ετέθη επικεφαλής του Κινήματος του 1909 
παρότι ήταν µειλίχιος και ευπειθής αξιωματικός. Αν το 
χειμώνα του 1908-1909 ξεσπούσε πόλεμος, ήταν πολύ 
πιθανό να επαναλαμβάνονταν το αίσχος του 1897. Γιατί 
πέραν των παραπάνω εξοπλισμών ουδέν άλλο έγινε 
για την πολεμική προετοιμασία του έθνους. Πήγαν κά- 
ποιοι αξιωματικοί στο εξωτερικό για μετεκπαίδευση 
αλλά παραµελήθηκε το βασικό, η ενιαία εκπαίδευση 
καιτο ενιαίο πολεμικό δόγµα. Ο Διάδοχος επιθυμούσε η 
εκπαίδευση του στρατού να γίνει από τη Γερμανία, αλ- 
λά επειδή αυτή καθυστερούσε ν΄ απαντήσει, καθυστε- 
ρούσε κι η Ελλάς, ενώ και η αναδιοργάνωση του ναυτι- 
κούὐ που ανατέθηκε στον Γάλλο ναύαρχο Φουρνιέ 
αργότερα ματαιώθηκε. 

Το Γενικό Επιτελείο του Διαδόχου γνωμµάτευε τότε ότι 
η Ελλάς μπορούσε, κατά το µέγιστον, να συγκροτήσει 
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πολεμικό στράτευμα 90.000 κατά τον Δούσμανη ή 60.000 
κατά τον Μεταξά. Μεγαλύτερο στρατό ο πρωθυπουρ- 
γός Θεοτόκης το θεωρούσε, κατά την έκφραση του «ό- 
νειρο θερινής νυκτός». Αν δεν γίνονταν το Κίνηµα του 
1909 συνεπεία του οποίου το έθνος παρέταξε τελικά 
στους βαλκανικούς πολέμους πάνω απὀ 100.000 στρά- 
τευµα, αν µέναμε στους σχεδιασμούς για 30-60.000, δεν 
θα μπορούσαμε να ανταπεξέλθουµε, ιδίως κατά τον 
ελληνοβουλγαρικό πόλεμο. Το στράτευμα τότε αποτε- 
λούνταν εν ειρήνη απὀ 10.000 στρατιώτες εκ των ϱ- 
ποίων οι 7.000 ήταν αποσπασµένοι σε άσχετες υπηρεσί- 
ες κάνοντας τους χωροφύλακες και τους γραφιάδες 
εξυπηρετώντας συχνά μικροκοµµατικά συμφέροντα. Σε 
υπηρεσία έµεναν µόνο 3.000 εκ των οποίων οι 2.700 ή- 
ταν νεοσύλλεκτοι. Αποτέλεσμα αυτής της τακτικής ή- 
ταν οι στρατεύσιµοι εν ενεργεία ή απολυµένοι να πα- 
ραμένουν παντελώς ανεκπαίδευτοι. Σε περίπτωση 
πολέμου δηλαδή, αξιωματικοί και οπλίτες θα καλού- 
νταν στα όπλα απροετοίµαστοι. Την ίδια εποχή η Σερ- 
βία μπορούσε να παρατάξει 200.000 και η Βουλγαρία 
300.000 εκπαιδευµένα και πλήρως εξοπλισμένα στρα- 
τεύµατα. Η µειονεκτική θέση της χώρας που ήταν ορα- 
τή απ’ όλους, οπωσδήποτε ήταν κι απ’ τους κυβερνώ- 
ντες. 


Σηµαντικό για την κατανόηση τῆς ιστορίας µας είναι 
το γεγονός ότι οι εγχώριες δεσποτικές δυνάμεις, που 
συστρατεύθηκαν γύρω απὀ το πρόσωπο του Κωνστα- 
ντίνου, προσδέθηκαν στο άρμα της γερμανικής πολιτι- 
κής. Ο λόγος είναι ότι η Γερμανία ήταν ο κατ’ εξοχήν 
εκπρόσωπος του δεσποτισμού στην Ευρώπη. Αυτός ο 
λόγος όµως συγκαλύπτονταν απὀ διάφορα ιδεολογή- 
µατα που εναλλάσσονταν κατά τις περιστάσεις. Ένα 
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απὀ αυτά ήταν ο πανσλαβισµός. Οι φιλομοναρχικοί 
στην Ελλάδα δικαιολογούσαν την εχθρότητα τους ένα- 
ντι στη Σερβία ή τη Βουλγαρία ή τη φιλία τους προς τη 
Ῥουμανία προτάσσοντας ως ύψιστο κίνδυνο του ελλη- 
νισμού τον πανσλαβισμµό. Οι ίδιοι όµως δεν δίσταζαν να 
ανατρέψουν τη στάση τους όταν το επέβαλαν οι συνθή- 
κες. Εξαφανίζονταν ο κίνδυνος του πανσλαβισμού όταν 
παρέδιναν, για παράδειγµα, την Καβάλα στους Βούλ- 
γαρους; Όχι. Ποια όµως ήταν η σταθερά των αποφάσε- 
ων τους; Η εξυπηρέτηση της γερμανικής πολιτικής, για- 
τί µέσω αυτής εξυπηρετούνταν ο δεσποτισµός στην 
Ελλάδα. Με βάση αυτό οι Κωνσταντινικοί, δηλαδή οι 
φιλομοναρχικοί, µετέβαλαν κατά τις περιστάσεις τη 
συμπεριφορά τους απέναντι στη Σερβία, τη Βουλγαρία, 
την Τουρκία καιτις υπόλοιπες χώρες. 
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Ἡ διατήρηση και η ενίσχυση του μοναρχικού καθε- 
στώτος στην Ελλάδα ήταν ο κυρίαρχος στόχος των εγ- 
χώριων δεσποτικών δυνάµεων. Η εξυπηρέτηση των ε- 
θνικών συµφερόντων έρχονταν σε δεύτερη µοίρα. Με 
αυτό το πνεύμα σχεδιάστηκε και η αναδιοργάνωση του 
στρατεύματος που µετά την ήττα του 1897 ήταν εθνική 
απαίτηση. Την προσέγγιση του στρατεύματος από τους 
μοναρχικούς, μπορούμε να την κατανοήσουμε στο ακό- 
λουθο απόσπασμα του Επαμεινώνδα Μάλαινου από το 
έργο του Ἱστορία Ξενικών Επεµβάσεων: «... Εκτός των 
άλλων αιτιάσεων κατά της κυβερνήσεως η αντιπολί- 
τευσις εχρησιµοποίει και την καθυστέρησιν της οργα- 
νώσεως της εθνοφυλακής, δια την οποίαν προέβαλεν 
έντονον αξίωσιν, ουχί προς τον σκοπόν της ενισχύσεως 
των στρατιωτικών δυνάµεων της χώρας, αλλά δια να 
επιτύχει τον εξοπλισµόν του λαού και δι΄ αυτού την α- 
νατροπήν του καθεστώτος ...». Αυτά στα 1860. Τι µας 
λέει δηλαδή ο Μάλαινος, που εκφράζει τις µοναρχικές 
απόψεις; Ότι όσοι, ήδη απὀ το δεύτερο µισό του 19ου 
αιώνα, φώναζαν για την ενίσχυση του στρατού δεν ή- 
θελαν την προετοιµασία του έθνους για να απελευθε- 
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ρώσουν τα σκλαβωμένα αδέρφια τους αλλά να ανα- 
τρέψουν το βασιλικό καθεστώς. Αυτός είναι ο πυρήνας 
της συμπεριφοράς των δεσποτικών δυνάµεων του τό- 
που. Κυρίαρχο μέλημα τους ήταν η διατήρηση του κα- 
θεστώτος. Η ολοκλήρωση των εθνικών θεμάτων έρχο- 
νταν γί αυτούς σε δεύτερη µοίρα. Αν µάλιστα 
υποπτεύονταν ότι τα εθνικά θέµατα µπορεί να έβλα- 
πταν τη δική τους κυριαρχία δεν δίσταζαν, προκειµένου 
να προστατεύσουν την εξουσία τους, να βλάψουν τα 
ελληνικά συμφέροντα. Την πολιτική αυτή ο εγχώριος 
δεσποτισµός την ακολούθησε απαρέγκλιτα από τον 19ο 
αιώνα µέχρι τις µέρες µας. Γιατί µπορεί η βασιλεία να 
έσβησε, οι δεσποτικές δυνάµεις όµως παραμένουν. Το 
είδαµε αυτό στην περίπτωση της Κρήτης, της Μακεδο- 
νίας, τῆς Θεσσαλίας, της Ηπείρου όταν οι Έλληνες ε- 
παναστάτες διαρκώς εγκαταλείπονταν απὀ τους κυ- 
βερνώντες της Αθήνας, οι οποίοι φρόντιζαν να 
καρπώνονται οι ίδιοι οφέλη, προνόμια κι εξουσία ταυτι- 
ζόμενοι µε τα ξένα συμφέροντα και ζημιώνοντας την 
εθνική υπόθεση. Το είδαµε στην περίπτωση του δηµο- 
σίου χρέους, στην περίπτωση των τσιφλικιών στη Θεσ- 
σαλία. Το είδαµε στην περίπτωση του ελληνοτουρκικού 
πολέμου. Το είδαµε στον Μακεδονικό Αγώνα. 


Συνεχίστηκε, για δυστυχία του έθνους, στον πρώτο 
παγκόσμιο πόλεμο, στο διχασµό, στην μικρασιατική 
εκστρατεία, στον δεύτερο παγκόσμιο πόλεμο, στον εμ- 
φύλιο αλλά και μεταπολεμικά. Στη δεκαετία του 50 για 
παράδειγµα, οι δεσποτικές δυνάµεις που εκ νέου ανέ- 
λαβαν την εξουσία µε τον φιλογερμανό βασιλόφρονα 
Παπάγο, όταν ως πρωθυπουργός απομάκρυνε του 
στρατεύματος την αφρόκρεµα των νικηφόρων στρατη- 
γών αδυνατίζοντας επικίνδυνα το στράτευμα. Για ποιο 
λόγο; Μην τυχόν και κινδυνέψει το καθεστώς. Η ἴδια 
ακριβώς νοοτροπία που υπήρχε και το 1940, η ίδια που 
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υπήρχε και το 1920-22 και το 1915. Η ίδια αυτή νοοτρο- 
πία που υπήρχε ήδη απὀ το 1860 συνεχίστηκε µέχρι την 
Κύπρο το 1974. Συνεχίζεται µέχρι τις µέρες µας. Το 
στράτευµα ενισχύεται τόσο όσο να µην κινδυνέψει το 
καθεστώς, όχι όσο απαιτεί η εθνική άμυνα. Αναζητώ- 
ντας λοιπόν, στα πλαίσια της εθνικής µας αυτογνωσί- 
ας, τη ρίζα αυτού του σύγχρονου προβλήματος διαβά- 
ζουμε τη συνδετική αιτία της δράσης της Ενωμένης 
Αντιπολίτευσης όπως περιγράφεται εὐστοχα απὀ τον 
Βλάση Γαβριηλίδη στο τελευταίο του άρθρο το 1920: 
«...Και τι άλλο κάµνετε σεις, διαμφισβητούντες την εξ 
ενστίκτου αυτήν σοφίαν του Ελληνικού Λαού, παρά να 
οµολογείτε ότι θα προτιμούσατε την καταστροφήν της 
Ελλάδος από την καταστροφήν των Δεσποτάτων σας; 
ει». Ὁ. Γαβριηλίδης, φύση μοναχική και καλλιτεχνική, 
θερµός πατριώτης, ούτε για βενιζελικός µπορεί να κα- 
τηγορηθεί, ούτε για βασιλικός. Παρότι οπαδός των ει- 
ρηνικών αλλαγών είχε δει στα 1920 την πραγματική 
αιτία της τότε αντιπολίτευσης. Γιατί λοιπόν ο ελληνι- 
σµός οδηγήθηκε στην Μικρασιατική Καταστροφή; Για 
να σωθούν τα δεσποτάτα. Δεν ήταν ούτε ανόητοι, ούτε 
τρελοί. Ἠταν συμφεροντολόγοι. 


Ἡ εγκατάλειψη βέβαια του νικηφόρου στρατού επί 
ένα χρόνο, απὀ το 1921 ως το 1922, νηστικό και ασύντα- 
χτο στα βάθη της Μικρασίας χωρίς σχέδιο αμύνης είναι 
πράξη προδοτική. Εξίσου προδοτική είναι η εγκατάλει- 
ψη της υπεράσπισης του άµαχου µικρασιάτικου ελλη- 
νισμού. Τόσο σε επίπεδο προετοιμασίας αλλά ακόµη 
και την ύστατη ώρα µε ψεύδη και παραπλάνηση ο πα- 
νάρχαιος ελληνισμός της Αιολίας και της Ιωνίας αφέ- 
θηκε να σφαγεί απὀ τον εχθρό. Αναφύεται λοιπόν α- 
ναπόδραστα το ερώτημα, υπήρξαν προδότες; Η γνώµη 
µου είναι ναι. Όχι όλοι, εκ των πρωταγωνιστών, αλλά 
σίγουρα κάποιοι απὀ αυτούς πρόδωσαν συνειδητά. Για- 
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τί προδοσία προὐποθέτει πρόθεση, βούληση να βλαφτεί 
το έθνος. ΠΤως όµως μπορούμε να ξέρουµετι είχαν µέσα 
στην ψυχή τους; Ίσως αν μπορούσαμε να τους κοιτά- 
ἔουμε στα µάτια να καταλαβαίναµε ή αν τους είχαμε 
ζήσει απὀ κοντά να είχαµε καλύτερη εικόνα. Αλλά αυ- 
τό δεν γίνεται. Άλλωστε όλοι τους έχουν πια απολογη- 
θεί στον Κριτή των Πάντων. Γή αυτό είµαι της γνώμης 
ότι η ιστορική µας µελέτη οφείλει να αναζητά πράξεις 
κι όχι προθέσεις. Όταν η πράξη είναι προδοτική είναι 
προδότης κι ο φταίχτης. Τώρα αν ήθελε να προδώσει ή 
πρόδωσε κατά λάθος, ιστορικά δεν έχει σημασία. Αλλά 
ακόμα κι αν δικάζαµε η ετυμηγορία, ανεξαρτήτως ποι- 
νής, θα ήταν η ίδια. Όσοι πρόδωσαν ήταν προδότες, εξ 
αμελείας ή µη. Είτε το ήθελαν είτε όχι. Ιδίως όταν αυτοί 
που πρόδωσαν το 1922 εγκαταλείποντας το στρατό νη- 
στικό και αφήνοντας τους Ίωνες και τους Αιολείς να 
σφαγούν, είχαν, οι ίδιοι, ήδη προδώσει το 1915 παίρνο- 
ντας το µέρος της Γερμανίας, το 1916 παραδίνοντας την 
Καβάλα στους Βούλγαρους, στέλνοντας το Δ' Σώμα 
Στρατού αιχμάλωτο στο Γκαίρλιτς και το 1917 πολεµώ- 
ντας, µε τους επίστρατους, πισώπλατα τον ελληνικό 
στρατό και τους συμμάχους που μάχονταν στη Μακε- 
δονία εναντίον των Γερμανών και Βουλγάρων εισβολέ- 
ων. Όλα αυτά βέβαια δικαιολογούνται εν µέρει απὀ το 
φανατισμό ενός εμφυλίου πολέμου και απὀ τη µικρότη- 
τα κάποιων εγκεφάλων, αλλά σίγουρα κατά ένα µέρος 
οφείλονται και σε ανθρώπους που συνειδητά επιδίωξαν 
το προσωπικό τους όφελος ακόµα κι αν ζημιώνονταν η 
πατρίδα. 

Όλα αυτά έχουν µεγάλη σηµασία για να καταλάβου- 
µε το γιατί έπραξαν όπως έπραξαν οι πρωταγωνιστές 
της ιστορίας στο ξεκίνηµα του 20ου αιώνα. Τι επιδίωκαν 
οι μεν και τι οι δε. Σχετικά µε τους υψηλόβαθμους αξι- 
ωματικούς αναφέρει ο Πάγκαλος στα απομνημονεύμα- 
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τα του: «... Όι ανώτεροι, ὡς θα ἴδωμεν, είχον πάθη ψυ- 
χικήν αρτηριοσκλήρωσιν και ουδεµία δύναμις ήτο ικανή 
να τους αφυπνίση απὀ τον λήθαργον της εγκληµατικής 
αδιαφορίας των δια τα παθήματα και τας ταπεινώσεις 
που υφίστατο η Πατρίς. Οι καλύτεροι εξ αυτών εξύπνη- 
σαν απὀ το μαστίγιον των κατωτέρων των, ανένηψαν, 
ενεκολπώθησαν µε θέρµην τας αρχάς της επαναστά- 
σεως και προσέφεραν µεγάλας υπηρεσίας εις τους κα- 
τόπιν ενδόξους αγώνας ...». Η γενικότερη ιστορική πο- 
ρεία του Πάγκαλου, που φτάνει µέχρι τον δεύτερο 
παγκόσμιο πόλεμο, έχει βέβαια πολλά σηµεία που χρή- 
ζουν διερεύνησης. Όχι όµως την περίοδο που μελετάμε. 
Ουδείς άλλωστε, απὀ εχθρούς και φίλους, δεν αμφισβή- 
τησε τον πατριωτισμό και τη στρατιωτική του αξία. Ο- 
µολογώ ότι, σε πρώτη ανάγνωση, µε ξένισε το απόλυτο 
ὄύφος του και οι τσεκουράτες διαπιστώσεις του. Δυστυ- 
χώς, σε αυτή την περίπτωση έχει δίκιο. Η πλειοψηφία 
των υψηλόβαθμων αξιωματικών ήταν τότε αδιάφοροι 
και ψυχικώς παγωμµένοι. Δεν διέθεταν την απαραίτητη 
εκείνη φλόγα που χρειάζονταν για να φωτιστεί το έ- 
θνος. Δεν ήταν όµως ὁόλοι έτσι, υπήρξαν κι εξαιρέσεις. 
Φωτεινή εξαίρεση ο Παναγιώτης Δαγκλής που ως ανώ- 
τερος αξιωματικός δεν σταμάτησε στιγµή να συµµετέ- 
χει στους εθνικούς αγώνες. Υπήρχαν κι άλλοι. 

ΤΕΩΡΠΙΟΣ ΣΠ. ΚΑΡΑΙΣΚΑΚΗΣ 

Πρωτοπόρος ήταν επίσης ο εγγονός του μεγάλου ή- 
ρωα του 1821, ταγματάρχης Γεώργιος Σπυρίδωνος Κα- 
ραϊσκάκης. Βουλευτής Ευρυτανίας ήδη από το 1906 
πρωτοστάτησε στην οργάνωση του λαού και των στρα- 
τιωτικών. Όσο δυναμικός ήταν στις δημόσιες υποθέσεις, 
τόσο πράος και χαμηλών τόνων ήταν ως άνθρωπος. 
Ανένταχτος κομματικά, Λλοιδορήθηκε σχεδόν απ’ όλες 
τις παρατάξεις, αλλά αγαπήθηκε απὀ τον απλό λαό. 
Αγνός πατριώτης, εργάστηκε άοκνα για τα εθνικά θέ- 
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µατα. Ηγήθηκε του δυναμικού αγροτικού κινήματος 
στη Θεσσαλία και πέτυχε µετά τον µεγάλο αιματηρό 
αγροτικό ξεσηκωμό του 1910, επί πρωθυπουργίας Δρα- 
γούμη, να υιοθετηθεί πολιτική επίλυσης του αγροτικού 
ζητήματος απὀ την νέα κυβέρνηση που ακολούθησε, 
του Βενιζέλου. Τότε, το 1910, ξεκίνησαν οι απαλλοτριώ- 
σεις τσιφλικιών, αναδασµός της γῆς και µέτρα στήριξης 
των αγροτών. Στο στράτευμα οργάνωσε τους υπαξιω- 
ματικούς, σε μυστικό σύνδεσμο υπέρ ανορθώσεως του 
στρατού και του έθνους. Ο σύνδεσμος αυτός των υπα- 
ξιωµατικών απαίτησε από τους αξιωματικούς να ανα- 
λάβουν δράση και διατήρησε µε δυναμικό τρόπο την 
αποφασιστικότητα του κινηµατιών στο Γουδί. Όταν βέ- 
βαια το έθνος επανεκκίνησε στις 15 Αυγούστου 1909 
τότε όλες οι δυνάµεις του σταδιακά αφυπνίστηκαν ώστε 
να επιτύχουμε το έπος του 1912-13. Ο σπινθήρας όµως 
της επανεκκίνησης της εθνικής φλόγας δόθηκε από τον 
Γεώργιο Καραϊσκάκη. Ο ίδιος ουδέποτε διεκδίκησε δάφ- 
νες, ούτε ασχολήθηκε µε όσους επιχείρησαν να τον συ- 
κοφαντήσουν. Μίλησε µε τις πράξεις του. Η διατήρηση 
όµως τῆς ιστορικής µνήµης, η εθνική αυτογνωσία, είναι 
δική µας υποχρέωση. 

Τα έθνη βεβαίως έχουν ανάγκη από ηγέτες. Ο ελληνι- 
κόὀς λαός πάντως απέδειξε πολλάκις ότι όταν στερείται 
ηγετών τους δημιουργεί. Εν ανάγκη και µε το ζόρι. Τέ- 
τοια περίπτωση ήταν το κίνηµα του 1909. Δεν ήταν ὁ- 
µως µόνο ο διεθνής ορίζοντας που σκοτείνιαζε για τον 
ελληνισμό. Το ίδιο το ελληνικό κράτος αντιμετώπιζε 
ζητήματα επιβίωσης. Ἠταν χρεωκοπηµένο, µε φαύλη 
κομματοκρατούµενη διοίκηση και χαμηλό βιοτικό επί- 
πεδο για την πλειοψηφία του λαού που στέναζε από 
την υπερφορολόγηση. Στις 3 Δεκεμβρίου 1908 επιδόθη- 
κε ψήφισμα των Συντεχνιών της Αθήνας δια του οποίου 
γνωστοποιούσαν στην Κυβέρνηση και τη Βουλή ότι ᾱ- 
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δυνατούσαν να πληρώσουν νέους φόρους. Στις 18 Φε- 
βρουαρίου 1909 οι Συντεχνίες υπέβαλαν υπόμνημα 
στον Βασιλιά σχετικά µε την υπερφορολόγηση αλλά 
και την αλλαγή της δηµόσιας διοίκησης. Ο θεσμός της 
βασιλείας όµως αδυνατούσε να υποστηρίξει τη λαϊκή 
αντίληψη που ήθελε ο βασιλιά πατέρα και προστάτη 
του λαού. Δεν ήταν όµως κατάσταση που προέκυψε 
ξαφνικά, όπως ισχυρίζονται πολλοί ανιστόρητοι, καθώς 
είχε βάθος πολλών δεκαετιών. 


Διαβάζουμε στο κείµενο του Ιωάννη Σπηλιωτάκη µε 
τίτλο Ἑύπνα Ῥωμιέ και Κάτω το ρουσφέτι απὀ το 1881: 
«... Για να λείψη το ρουσφέτι και οι ρουσφετιλίδες µαζή, 
χρειάζεται να βγή από το μυαλό µας κείνο, που οι πολι- 
τικοί µας εβάνανε, πως τάχατες Σύνταγμα θα ειπή 
λευθεριά και ευτυχία, και πως αν αλλάξουμε το Σύ- 
νταγµα, πάει η λευθερία µας και η ευτυχία µας. Ψέμ- 
µατα και των πολιτικών ενέργειες είναι οὐλ΄ αυτά ...» 
και συνεχίζει παρακάτω: «... Όι ψευτοβουλευτάδες µας 
τώρα είναι το πάν. Αυτοί µας ορίζουν, και µας κάνουν 
ότι θέλουνε, που θα ειπή µας τυραγνάνε. Τούτο το κακό 
δεν θα µας γινότανε, αν ο Θεός µας είχε στο έλεός του, 
και µας άνοιγε τα μάτια. Όταν κάναμε το Σύνταγμα µε 
δυό ποδάρια μοναχά, θα βλέπαμε πώς, ή οβασιλιάς ή η 
ψευτοβουλή, µε τον καιρό θα γινότανε ο τύραννός µας. 
Θα βλέπαμε πώς χρειαζόντανε ή να το κάνουμε µε τρία 
ποδάρια ή να µην το κάνουμε καθόλου. Και μπορούσα- 
µε να το κάνουμε µε τρία ποδάρια, χωρίς να ΄χουµε µι- 
λιόρδους, αν µας ερχόντανε στο νού, πως κι οι προπά- 
τορές µας δεν είχανε µιλιόρδους ...». Το Κίνημα του 
1909 είχε ρίζες πολύ πίσω από την ήττα του 1897 ή τη 
χρεοκοπία του 1893. Ούτε είχε πολιτειακό χαρακτήρα. 
Τους αγνούς Έλληνες πατριώτες τους ενδιέφερε η προ- 
κοπή του έθνους. Αν τα κόµµατα ή ο βασιλιάς συνέβα- 
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λαν σε αυτή την κατεύθυνση τα υποστήριζαν. Αν όχιτα 
πίεζαν. Η αλλαγή του πολιτικού σκηνικού όχι µόνο δεν 
ήταν αυτοσκοπός, αλλά οι πατριώτες επέμεναν µέχρι 
τελευταίας στιγµής να αφυπνίσουν τους θεσμούς. 

Διαβάζουμε σε σχέδιο υποµνήµατος του Δαγκλή προς 
τον Βασιλέα: «... Ο Στρατός και η µεγάλη πλειονότης 
του λαού έχουσι την δικαίαν απαίτησιν να τεθήτε επί 
κεφαλής της εργασίας προς αποτίναξιν της σηπεδόνος 
εξ ής πάσχοµεν και προς αναγέννησιν του έθνους και 
να χαράξητε την προς ταύτην άγουσαν οδόν επιµένο- 
ντες πλέον εις αυτήν απαρεγκλίτως και διαρκώς ...». Το 
υπόµνηµα αυτό που γράφτηκε στα τέλη Ιουνίου 1909 
δεν στάλθηκε ποτέ. Η δυναμική λύση του αδιεξόδου 
ήταν ήδη μονόδρομος. Το λαό και την άρχουσα ολιγαρ- 
χία χώριζε άβυσσος. Ίσως δεν ήταν τότε ορατή απ’ ό- 
λους αφού πολλοί πίστευαν ότι προς χάρην του έθνους 
και των φλεγόντων ζητημάτων έπρεπε κάθε ιδεολογική 
διαφορά να παραμεριστεί. Η ιστορική εξέλιξη όµως έ- 
δειξε καθαρά ότι οι δεσποτικές δυνάµεις του τόπου ή- 
ταν αµετακίνητες στη θεώρηση τους. Αυτό επιβεβαιώ- 
θηκε καθ’ όλη τη διάρκεια της σύγχρονης ελληνικής 
ιστορίας. 

Σχετικό µετην ψυχοσύνθεση των βασιλοφρόνων είναι 
το εξής απόσπασμα του Δημητρίου Βουτετάκη στα 1955: 
«... 9 αείμνηστος Ιωάννης Τσουδερός ιατρός, πατήρ του 
νύν Διοικητού της Εκδοτικής Τραπέζης κ. Εμμ. Τσουδε- 
ρού, όστις είχε βαθείαν παρατηρητικότητα και εὔστο- 
χον διατύπωσιν των σκέψεων του, µας ανέφερε µια µέ- 
ρα που συζητούσαµε για την Ελληνική ράτσα µερικά 
περιστατικά των προγόνων του - ως γνωστόν δε οι 
Τσουδεροί είνε από τις αρχαιότερες Αρχοντοοικογένειες 
της Κρήτης -- που προκαλούν την υψηλοτέραν συγκίνη- 
σιν. Που θα έφθανε αυτή η ράτσα εάν µία βαθύνους 
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Κυβέρνησις ελάμβανε τα µέτρα που εχρειάζοντο δια 
την επί τα βελτίω αναπαραγωγήν τῆς και όχι επί τα 
χείρω, ως σχεδόν συμβαίνει σήμερον; ...»! Αυτά γράφο- 
νταν µετά τον Διχασμό, µετά τον πρώτο παγκόσμιο 
πόλεμο και µετά την Μικρασιατική Καταστροφή. Γρά- 
φονταν στις παραμονές ενός νέου βασιλικού πραξικο- 
πήµατος, της επιβολής ενός δεσποτικού καθεστώτος 
και την έκρηξη του δευτέρου παγκοσμίου πολέμου. 
Βλέπουμε λοιπόν, ως παράδειγµα, ότι η ευγονική σαν 
βάση της δημιουργίας ανώτερηῆς φυλής αλλά και η διά- 
κριση των ανθρώπων σε ευγενείς και µη, είναι δείγµατα 
ιδεολογικής διασύνδεσης των οπαδών του δεσποτισμού 
σε όλο το φάσμα του χωροχρόνου. Συνδετική είναι επί- 
σης η σχέση τους µε τη αγαπημένη τους Γερμανία, ως 
πρόµαχο του δεσποτισμού, που πολλοί απ’ αυτούς υπη- 
ρέτησαν και στον δεύτερο παγκόσμιο πόλεμο, ενώ από- 
γονοι τους συνεχίζουν µέχρι και σήµερα, µε πλέον συ- 
γκαλυμμµένο τρόπο. Μόνο που στην εποχή µας ο 
δεσποτισµός έχει διαχυθεί γεωγραφικά πέραν του ιστο- 
ρικού του κέντρου. Η καταγραφή αυτών των ιστορικών 
συνδέσεων του χθες µε το σήµερα είναι απαραίτητα 
βήματα της εθνικής µας αυτογνωσίας. Για να καταλά- 
βουµε το παρόν µας και το πώς θα βελτιώσουμε τη ζωή 
μας, πρέπει πρώτα να καταλάβουμε το παρελθόν µας 
και το πώς κάποτε τα καταφέραμε ή το γιατί κάποτε 
αποτύχαμε. 


Έτσι θα κατανοήσουμε και τις συνθήκες υπό τις ο- 
ποίες γίνεται αναγκαία η επανεκκίνηση του έθνους, 
όταν τρεµοσβήνει στην καρδιά του η φλόγα της προό- 
δου και της ευημερίας. Τέτοια ήταν η περίπτωση του 
Κινήματος του 1909. Εποχή όπου, εκτός από τα εσωτε- 
ρικά οικονομικά και κοινωνικά προβλήµατα, το Έθνος 
των Ελλήνων αντιμετώπιζε παράλληλα µε τον κίνδυνο 
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απώλειας του κράτους και απειλές ανείπωτης εθνικής 
καταστροφής. Ίσως μάλιστα, µε την πολυτέλεια της 
χρονικής απόστασης, να μπορούμε να πούμε ότι η επα- 
νεκκίνηση τους έθνους καθυστέρησε. Ίσως αν γίνονταν 
µια δεκαετία νωρίτερα να είχαµε πολύ καλύτερα απο- 
τελέσματα. Όταν όµως κανείς βιώνει στο παρόν του µια 
εποχή, δεν είναι πάντα εύκολο να αποφασίσει σαν πα- 
τριώτηῆς πράξεις που απαιτούν όπλα στραµµένα κατά 
οµοεθνών του. Οι κινηματίες του 1909 ένιωθαν καλά το 
βάρος των αποφάσεων τους. Γι΄ αυτό και πριν κινηθούν 
εξάντλησαν κάθε άλλη εναλλακτική. Γι αυτό και περί- 
µεναν όσο τους επέτρεπαν οι συνθήκες, µέχρι που ο 
κίνδυνος είχε πια ζυγώσει. Γι αυτό και µέχρι τελευταί- 
ας ώρας επιδίωκαν εξομάλυνση. Γί αυτό και επέλεξαν 
µε πείσμα τη µέση οδό. Δεν έκαναν όµως ούτε ένα βήμα 
πίσω στον στόχο τους. Στην αναδιοργάνωση του στρα- 
τού και την ανόρθωση του έθνους. Τα κατάφεραν σε 
μόλις 2 χρόνια. Ούτε ένας απὀ αυτούς δεν πλούτισε ενώ 
σχεδόν όλοι πολέμησαν στην πρώτη γραμμή πιστοί 
στον όρκο τους. Πολλοί από αυτούς έπεσαν ηρωϊκά µα- 
χόμενοι για το έθνος. Τώρα αν κάποιοι άκαπνοι ισχυρί- 
ζονται ότι αυτοί θα τα κατάφερναν καλύτερα, ας το 
αποδείξουν. Όχι όµως γεμίζοντας τις δικές τους τσέπες, 
αλλά ωὠφελώντας τον ελληνικό λαό. Γιατί αυτοί οι κινη- 
µατίες του 1909 έβαλαν τα θεμέλια της ανόρθωσης τῆς 
Ελλάδας. Σε αυτούς χρωστάμµε, εμείς οι σημερινοί Έλ- 
ληνες την ευηµερία µας. Το ότι ζούμε ελεύθερα και το 
ότι ζούμε καλά. Τίποτα βέβαια σε αυτόν τον κόσµο δεν 
κρατάει αιώνια. Δεν μπορούμε δηλαδή, επειδή οι πρό- 
γονοι µας αγωνίστηκαν, να θέλουµε εμείς να ζούμε ό- 
µορφα εσαεί. Αν θέλουµε να διατηρήσουμε την ελευθε- 
ρία µας και την καλοπέραση µας, πρέπει κι εμείς ν΄ 
αγωνιστούµε. Εγκαίρως, πριν φτάσουμε πάλι στο ση- 


2239 


επανεκκίνηση του έθνους 


µείο να χρειαζόμαστε εκ νέου επανεκκίνηση. Γή αυτό 
πρέπει να ξέρουμε την ιστορία µας. Για να μάθουμε τι 
πρέπει να πράξουµε. 

Καθώς πάντως οι Έλληνες αρέσκονται να διαφωνούν, 
έτσι και το 1909 υπήρχαν ουκ ολίγες, μεταξύ των συµ- 
φωνούντων περί τῆς γενικής πορείας, διαφωνίες. Η κοι- 
νή γνώμη στην Ελλάδα έβλεπε τους κυβερνώντες να 
διασύρουν στη χώρα και να εγκαταλείπουν τους υπό- 
δουλους αδερφούς. Η Τουρκία συνέχιζε να διώκει καινα 
υβρίζει τον ελληνισμό ενώ απειλούσε µε πόλεμο για 
την Κρήτη. Οι Μεγάλες Δυνάμεις δείχνονταν για µια 
ακόµη φορά κυνικές. Ο υπουργός εξωτερικών Γεώργιος 
Μπαλτατζής ζητούσε τηλεγραφικώς απὀ τον τότε πρε- 
σβευτή Νικόλαου Δηλιγιάννη στη Γαλλία στις 13 Μαϊου 
1909: «... Σας ανακοινώνω προσωπικώς µε την µεγαλει- 
τέραν μυστικότητα το ανωτέρω δια να καταστήσω ὃδυ- 
νατόν όπως αναμετρήσετε τον κολοσσιαίον κίνδυνον 
τον οποίον διατρέχοµεν. Ενεργήσατε το ταχύτερον 
πλησίον του κ. Κλεμανσώ, αφήνοντες να εννοήση, εί 
δυνατόν, ότι ο βασιλεύς εξετέθη τόσον πολύ είς το κρη- 
τικόν ζήτημα, βασιζόμενος επί των δηλώσεων και δια- 
βεβαιώσεων του (του Κλεμανσώ). Εις αυτόν (τον Κλε- 
µανσώ) απόκειται τώρα να σώση τον Βασιλέα και την 
Ελλάδα ....». Π απάντηση του πρέσβεως απὀ το Παρίσι 
πληροφορούσε: «... Ο πρόεδρος του υπουργικού συµ- 
βουλίου Γ. Κλεμανσώ, καίτοι ασθενών, µε εδέχθη εις 
μακράν ακρόασιν, κατά το διάστηµα της οποίας τω ω- 
μίλησα λεπτομερώς, σύµφωνα µε το πνεύμα των τηλε- 
γραφηµάτων και οδηγιών σας. Αφού µε ήκουσε προσε- 
κτικώς, ο κύριος Κλεμανσώ µου είπε: Αι αξιώσεις σας 
δεν γίνονται δεκταί ευνοϊκώς επειδή είσθε ανίσχυροι. 
Είσθε οι περισσότερον αδύνατοι εξ όλων των βαλκανι- 
κών κρατών ...». Ὁμοίως απάντησαν όλοι οι ξένοι υ- 
πεύθυνοι. Η Ελλάς ανίσχυρη δεν μπορούσε να έχει ι- 
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σχυρά ερείσματα. Παρά τη βασιλική διπλωματία των 
Αθηνών οι κυβερνώντες εισέπρατταν απὀ αδιαφορία 
έως εχθρότητα. Ο Βασιλεύς Γεώργιος έλεγε µε στόμφο 
στον πρέσβη της Αγγλίας: «... Η θέσις της ελληνικής 
δυναστείας απέναντι του λαού γίνεται αφόρητος, αν 
δεν πραγµατοποιηθεί η ένωσις της Κρήτης. Προτιμώ να 
παραιτηθώ ..». Όι προστάτιδες δυνάµεις όµως προει- 
δοποιούσαν στις 13 Ιουνίου 1909 µε τη διακοίνωση τους: 
«... Πάσα προσπάθεια μεταβολής του καθεστώτος εν 
Κρήτη θα ηρομηνεύετο ως πρόκλησις εναντίον της Τουρ- 
κίας και θα συνηπήγετο κατάστασιν, ολιγώτερον ευνο- 
ϊκήν της σημερινής ...». Ο βασιλιάς βεβαίως δεν παραι- 
τήθηκε. Ο λαός, όµως, όντως ασφυκτιούσε, όχι µόνο για 
τα εξωτερικά ζητήματα αλλά και τα εσωτερικά χάλια. 
Το κοινοβούλιο αποτελούσε στόχο πετροβολιστών µετά 
χλευασμµών και ύβρεων. Για µια ακόµη φορά ο βασιλιάς 
άλλαξε πρωθυπουργό προς εκτόνωση της ηλεκτρισµέ- 
νης ατμόσφαιρας. Τον Θεοτόκη διαδέχτηκε ο Δημήτριος 
Ῥάλλης. Αυτός φέρθηκε ακόµη µαλακότερα έναντι των 
Τούρκων που απειλούσαν να αποσύρουν τον πρεσβευτή 
τους από την Αθήνα και να στείλουν τα πολεμικά τους 
πλοία στην Κρήτη και ζητούσαν απὀ το ελληνικό βασί- 
λειο να αποκηρύξει εγγράφως τους Κρητικούς. Οι Άγ- 
γλοι πίεζαν προς αυτή την κατεύθυνση. Οι γαλαζοαί- 
µατοι συγγενείς τῆς ελληνικής βασιλικής οικογένειας 
παρέμεναν αμέτοχοι. 

Ο Διάδοχος Κωνσταντίνος, τηλεγραφούσε ως εξής στη 
γυναίκα του, που επισκέπτονταν τον αδερφό της στη 
Γερμανία: «... Αθήναι, 3 Δυγούστου 1909. Τρος την αυ- 
τής βασιλικήν υψηλότητα, την πριγκήπισσαν Σοφίαν, 
Κρόμπεργκ Γερμανίας. Σε παρακαλώ να εκθέσης προς 
τον αυτοκράτορα το άµεσον του κινδύνου τον οποίον 
διατρέχοµεν. Η πολιτική, η ακολουθουµένη από µηνών 
παρά της Τουρκίας, δεν αφήνει καµµίαν αμφιβολίαν 
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περί των αληθών της προθέσεων. Με χιλίας προφάσεις 
και χρησιμοποιούντες το επιχείρηµα της δήθεν εξάψε- 
ως της κοινής γνώμης, εξάψεως δηµιουργηθείσης υπό 
της επισήµου ή αποκρύφου τουρκικής κυβερνήσεως, οι 
Τούρκοι κατώρθωσαν να περατώσουν τας παρασκευάς 
των, εμποδίζοντες συγχρόνως την Ελλάδα να οπλισθή. 
Εξ άλλου και ολίγον κατ’ ολίγον εσυνήθισαν την κοι- 
νήν γνώμην της Ευρώπῆς εις την ιδέαν του πολέμου. 
Και τέλος δια των κλιμακηδόν βαινουσών προκλήσεών 
των επείσθησαν ότι η επέµβασις των ευρωπαϊκών ὃδυ- 
νάµεων είνε ελάχιστα πιθανή. Αι έντονοι φιλειρηνικαί 
δηλώσεις της Πύλης δεν παρέχουν επαρκή εγγύησιν, 
είτε διότι ο Χιλμή -- µέγας βεζύρης -- θα παρασυρθεί υπό 
των γεγονότων, είτε διότι θα παραιτηθή. Μόνη η προ- 
σωπική επέµβασις του αυτοκράτορος Γουλιέλμου υπέρ 
της ειρήνης θα παρεμποδίση τον πόλεμον ...». Ο επίδο- 
ἕος αρχιστράτηγος των Ελλήνων, εκλιπαρούσε τη βοή- 
θεια του Κάιζερ. Η τακτική της παρακλητικής διπλω- 
µατίας του 1897 εξακολουθούσε. Ο ίδιος επικεφαλής, ο 
Κωνσταντίνος, παρά τη δεκαετή αναδιοργάνωση του 
στρατού του υπό την εποπτεία του, έτρεµε το ενδεχόµε- 
νο του πολέμου µε τους Τούρκους. Στις 5 Αυγούστου 
1909 ο ευρωπαϊκός στόλος κατέπλευσε στα Χανιά και 
κατέβασε την ελληνική σηµαία κόβοντας το κοντάρι 
στο φρούριο Φιρκά. Ο ελληνισμός, για µια ακόµη φορά, 
ταπεινώνονταν από την ανάξια ξενόδουλη ηγεσία του. 
Αυτή τη φορά όµως οι Έλληνες ήταν προετοιμασμένοι. 

Η ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗ ΤΟΥ 1909 

Ξημερώνοντας το Δεκαπενταύγουστο του 1909 ο ελ- 
ληνικός στρατός κινήθηκε στο Γουδί. Επικεφαλής ήταν 
ο συνταγματάρχης Νικόλαος Ζορμπάς. Στρατιωτικός 
σύμβουλος του Τρικούπη όταν στα 18852 θέλησε να εκ- 
συγχρονίσει το στράτευμα. Ίδρυσε, τότε, μεταξύ άλλων 
την σχολή εφέδρων αξιωματικών και αγόρασε τρία θω- 
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ρηκτά µε τα οποία θεμελιώθηκε η θαλάσσια υπεροχή, 
αμφότερα υπερπολύτιµα κατά την µεγάλη εθνική ε- 
ἑόρμηση. Την ναυτική κυριαρχία της χώρας μάλιστα 
εξασφάλισε πλήρως, µετά το Τουδί, µε τον εκσυγχρονι- 
σµό του στόλου και την αγορά του θωρηκτού Αβέρωφ, 
για τα οποία μερίμνησε προσωπικώς. Πρώην διοικητής 
της Σχολής Ευελπίδων και της Σχολής Υπαξιωματικών, 
επικεφαλής της Διεύθυνσης Υλικού Πολέμου. Αξιωμα- 
τικός πράος, συνετός και µετρηµένος. Αγαπητός στους 
συναδέλφους του, δίχως αρχηγικότητα, αποδείχτηκε 
ιδανικός αρχηγός. Το γεγονός ότι πριν απ’ αυτόν αρνή- 
θηκαν να τεθούν επικεφαλής ο συνταγματάρχης Δού- 
κας Ῥακάλογλου, ο συνταγματάρχης Θρασύβουλος 
Μάνος και ο συνταγματάρχης Κωνσταντίνος Ψαρρο- 
δήµος, στάθηκε ευεργετικό για την πατρίδα. Η ακλόνη- 
τη μετριοπάθεια του Ζορμπά εξασφάλισε την ομαλή 
πορεία προς την ανόρθωση του έθνους σε πολύ κρίσιμη 
καμπή της ιστορίας µας. Ασφαλώς δέχτηκε πολύ κριτι- 
κή απὀ εχθρούς και φίλους, πράγµα αναπόφευκτο λόγο 
της φύσης του εγχειρήματος, αλλά στη σύγχρονη ελλη- 
νική ιστορία ουδείς στρατιωτικός, σε ανάλογη περίπτω- 
ση, τα κατάφερε καλύτερα από αυτόν. Ο Ζορμπάς πά- 
ντως ανέλαβε τη διεύθυνση του κινήματος, δεν το 
εμπνεύστηκε, ούτετο σχεδίασε. 


Κάθε ένοπλη δράση, ανεξάρτητα αν ονομαστεί επα- 
νάσταση, στάση ή κίνηµα, έχει κόστος τόσο για τους 
συμμετέχοντες ατομικά όσο και για το εθνικό ή κοινω- 
νικό σύνολο. Αυτοί λοιπόν που οργανώνουν και συµµε- 
τέχουν σε τέτοιες δράσεις προσδοκούν ότι τα οφέλη που 
επιδιώκουν είναι περισσότερα από το κόστος. Όταν µά- 
λιστα είναι πατριώτες, άνθρωποι ανιδιοτελείς και απο- 
σκοπούν στο κοινό όφελος, τότε το κύριο μέλημα τους 
είναι το σύνολο να ωφεληθεί περισσότερο απ’ ότι θα 
ζημιωθεί. Πολύ περισσότερο όταν σκοπός τους είναι η 
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σωτηρία της πατρίδας, όταν προσέχουν μήπως αντί να 
τη βοηθήσουν την πάρουν στο λαιμό τους. Αυτό είναι 
θεμελιώδες για την κατανόηση του τρόπου δράσης των 
κινηµατιών του 1909. Σίγουρα υπήρξε και µερίδα αριβι- 
στών, αλλά η συντριπτική τους πλειοψηφία είχε ήδη 
αποδείξει και επιβεβαίωσε περίτρανα στη συνέχεια, ότι 
ήσαν άνθρωποι που επιδίωκαν το καλό του ελληνικού 
έθνους. Θυσίασαν την προσωπική τους ευμάρεια και 
αγωνίστηκαν διαρκώς για την εκπλήρωση των εθνικών 
δικαίων δίνοντας το αίμα τους και πολλοί απ’ αυτούς 
την ίδια τους τη ζωή. Για να προβούν λοιπόν στο Κίνη- 
μα του 1909 σηµαίνει ότι εκτιμούσαν ότι το κόστος τῆς 
ακινησίας ήταν µεγαλύτερο από το κόστος της δράσης. 
Οι εξελίξεις τους δικαίωσαν γιατί σύντομα το έθνος 
κλήθηκε να αγωνιστεί σύσσωμµο σε αγώνα επιβίωσης, 
όπου βρέθηκε έτοιμο χάρη στο Κίνημα του 1909. Είχαν 
όµως πάντα στο µυαλό τους, ιδίως οι πρωταγωνιστές 
του, να περιορίσουν όσο το δυνατόν τις αρνητικές συ- 
νέπειες που κάθε κίνηµα, ανεξαρτήτως συνθηκών, 
προκαλεί. Ἠταν διαλλακτικοί σε όλα, εφόσον εξυπηρε- 
τούνταν η ανόρθωση του έθνους. Θέλησαν να πετύχουν 
τον στόχο τους µε το μικρότερο δυνατό κίνδυνο για τη 
χώρα. Αυτή η διαπίστωση µας επιτρέπει να ερμηνεύ- 
σουµε τον τρόπο που αυτοί κινήθηκαν και που κάποιοι 
εσφαλμένα ερμήνευσαν ως δισταγμούς, διαφωνίες ή 
ασυνέπεια. Δεν έλειψαν άλλωστε οι επικριτές του, αφού 
πολλοί ενοχλήθηκαν. 


Ο βασιλεύς Γεώργιος είχε πεί τότε στον υπασπιστή 
του: «... Είνε περίεργον πως µε τόσον ωραίον ουρανόν 
και τόσην γελαστήν φύσιν κατορθώνουν να κάνουν 
επανάστασιν! Τέτοιο κλίµα δεν έπρεπε να εµπνέη παρά 
χαρµόσυνα αισθήματα! ...». Ο λαός όµως αγαπούσε 
τους αξιωματικούς του που δεν τον απογοήτευσαν. Ἠ- 
ρεµοι αλλά αποφασισμένοι ταρακούνησαν την ναρκω- 
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µένη ηγεσία. Ο Γεώργιος συγκλονίστηκε. Τότε αγάπησε 
και το λαό περισσότερο. Ένιωσε την αλλαγή, το και- 
νούργιο που έρχονταν. Ενθουσιάστηκε κι αυτός και µε- 
τείχε της ανορθώσεως του έθνους µε ειλικρίνεια. Ένα 
χρόνο µετά το κίνηµα θα δήλωνε: «... Κατά την σηµερι- 
νήν μεταμεσημµβρινήν συνάντησιν του κ. Βενιζέλου µε- 
τά του Βασιλέως η Α. Μ. ευηρεστήθη να ανακοινώση ότι 
µελετήσας καλώς τα Λλεχθέντα αυτώ υπό των διαφόρων 
αρχηγών των κομμάτων κατέληξεν εις το να εγκρίνη 
καθολοκληρίαν τας γνώμας του κ. Βενιζέλου και απε- 
φάσισε: Τιθέµενος επικεφαλής του ειρηνικού ανορθω- 
τικού αγώνος να περιβάλη τον κ. Βενιζέλον µε την ᾱ- 
πόλυτον εμπιστοσύνην αυτού δια την εφαρμογήν του 
εκτεθέντος εις την Α. Μ. προγράµµατός του. Ανάκτορα 
Αθηνών 2 Οκτωβρίου 1910. Γεώργιος Α΄ ...». Το θαύμα 
αυτό οφείλεται στο Γουδί. Ο βασιλιάς όµως κράτησε το 
λόγο του. Τα λόγια του εκείνα τα έκανε πράξη. Δεν δί- 
στασε να μετάσχει του αγώνα για ελευθερία. Έδωσε 
µέχρι και τη ζωή του. Έπεσε για την ανόρθωση της Θε- 
τής του πατρίδας κερδίζοντας µε το αίµα του τον τίτλο 
του άξιου Βασιλέα των Ελλήνων. 


Το Κίνηµα του 1909 πάντως ήταν αποτέλεσµα µακράς 
διεργασίας. Ο Γεώργιος Βεντήρης στο εργώδες πόνηµα 
του «η Ελλάς του 1910-1920», περιγράφει µε γλαφυρό- 
τητα είκοσι χρόνια αργότερα: «... Όι λοχαγοί ενόησαν 
ότι ήλθεν η ώρα των. Αι µάζαι εστέναζαν και αγανα- 
κτούσαν. Δεν ετολμούσαν. Εσηκώθηκαν αυτοί, διότι 
κάθε κίνδυνος ήτο προτιµότερος απὀ τον ακατανόµα- 
στον εκείνον εξευτελισµόν. Τα πρόσωπά των ήσαν κὀκ- 
κινα υπό το ράπισμα του Νεοτούρκου. Εκατάλαβαν ότι 
είχαν χρέος ν΄ ανέβουν την Μελούνα. Ο δρόμος των 
περνούσε πρώτα από το Γουδί. Αυτή είναι η 15η Δυγού- 
στου 1909. Εις το Γουδί δεν υπήρχεν υλικόν έμβλημα 
τυραννίας. Δεν θα ανέτρεπαν οι επαναστάται νέαν Βα- 
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στίλλην ή φρούρια Πετροπαυλόβσκι. Ούτε θεωρίαι, οὐ- 
τε ιδεολογικοί σκοποί των σύγχρονων κοινωνικών κι- 
νημάτων. Τα πράγµατα ήσαν τόσον απλά δι αυτούς. 
Εγκατέλειψαν την Αθήνα, επειδή τους έπνιγεν η δυσω- 
δία. Εδώ, επί δεκαετηρίδας, ἠκμαζαν ύποπτα συµφέρο- 
ντα και χαμηλά πάθη. Οι πρωθυπουργοί ήσαν συβαρί- 
ται ή δηµαγωγοί. Ἡ αυλή κατήντησε προαύλιον 
χρηματιστηρίου. Οι βασιλόπαιδες εχαριεντίζοντο εις τα 
παρασκήνια του ελαφρού θεάτρου, όταν εκαίετο η Αγ- 
χίαλος. Το κόµµα άνοιξε τον τάφον του έθνους. Έπρεπε 
ν΄ αναπνεύσουν. Εξήλθαν εις το ύπαιθρον. Εκεί έπνεεν 
ο σκληρός αέρας της Αττικής. Το σύμβολον ευρέθη. Το 
Γουδί εκάλει την Ελλάδα εις τον αέρα του καθαρμού. 
Να το Γουδί Όταν οι τελευταίοι εκ των λοχαγών του 
1909 εκλείψουν εκ του μέσου ημών, τα ονόματά των, τα 
ονόματα του Βελισσαρίου, του Παμίκου, του Φικιώρη, 
του Σβορώνου, θα πάρουν θέσιν κοντά εις τους φιλι- 
κοὺύς, παραπλεύρως εις τον Σκουφάν, τον Ξάνθον, τον 
Δικαίον. Το Γουδί παρεσκευάζετο επί δέκα χρόνια. Πριν 
οι αξιωματικοί καταλύσουν την ολιγαρχίαν ήτο πραγ- 
µατοποιηµένη η οικονομική και πνευματική µεταμµόρ- 
φωσις του ελληνικού λαού. Η ιστορική και κληρονομική 
ολιγαρχία είχεν εκπέση κοινωνικώς. Ανήκουν όµως εις 
τας λαμπράς µορφάς τῆς νεοελληνικής ιστορίας οι 
στρατιώται, οίτινες την ανέτρεψαν πολιτικώς. Ανέλα- 
βαν την αντίστασιν κατά της επερχόµενης εθνικής εκ- 
µηδενίσεως. Εμετρήθησαν µε το στέµµα, µε τους πολι- 
τικούς του, µε τους ευνοουµένους, οίτινες 
αντεπροσώπευαν εις το στράτευµα την ολιγαρχίαν. Εις 
όλους αυτούς έδειξαν από µακρυά τα σπαθιά των. Τοῦύ- 
το ήρκεσε. Ωδήγησαν ευθύς αµέσως τον λαόν εις τον 
πλατύν -- ίσιον δρόµον της χειραφετήσεως και εκάλυ- 
ψαν τα πρώτα του βήματα µε τα στήθη των. Έπειτα ε- 
γύρισαν εις τους στρατώνας. Αργότερα θα ημπορούσαν 
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να περάσουν τον Τύρναβον µε κατεύθυνσιν όχι πλέον 
την Λαμίαν, αλλά τον Αξιόν. Εάν µερικοί εξ αυτών εφι- 
λοδόξησαν ότι δεν τους ανήκεν, οι πρωτεργάται όµως 
και ολόκληρος ο όγκος των επαναστατών ούὖτε επωµί- 
δας εφορτώθησαν, ούτε απησχόλησαν τους σύγχρονούς 
των µε αξιώσεις υστεροφηµίας. Μόλις ετελείωσαν το 
χρέος των, διεσπάρησαν εις σκυθρωπάς επαρχιακάς 
πόλεις, εξανάρχισαν να γυµνάζουν νεοσυλλέκτους, ε- 
σίγησαν υπερήφανα όταν ἀάλλοι εδέχοντο διακρίσεις 
και εις το τέλος αφήκαν τα κὀκκαλά των να ασπρίζουν 
εκείθεν της Κρέσνας, πέραν του Έβρου και μακρύτερα 
ακόμη εις τας ερήµους της Ανατολίας. Μόνη των δικαί- 
ωσις είναι ότι δεν θα υπήρχαν τώρα Σαραντάπορον, 
Κιλκίς, Σκρά, ότι δεν υφίστατο µείζων Ἑλλάς και ότι θα 
εβράδυνεν επί πολύ η πολιτική και κοινωνική ανασύ- 
νταξις των είκοσι τελευταίων χρόνων, εάν οι λοχαγοί 
εκείνοι -- απλοί λαϊκοί Έλληνες κάτω από την στολή 
των -- δεν επορεύοντο προς το ανεµόπληκτον Γουδί κά- 
ποιαν νύκτα Αυγούστου...». 


Τη νύχτα που ἑηµέρωνε Δεκαπενταύγουστο του 1909 
µια άμαξα σταμάτησε έξω από την οικία του συνταγ- 
µατάρχη Ζορμπά. Εκτός του αμαξά επέβαινε ο λοχαγός 
Ἰωάννης Φικιώρης. ο Ζορμπάς βγήκε απὀ το σπίτι και 
συνοµίλησε µε τον Φικιώρη. Δεν ἑεέρουµε τι συζήτησαν. 
Όταν όµως ο Ζορμπάς έκανε να ξαναμπεί στο σπίτι του 
ο Φικιώρης έβγαλε το περίστροφο του. Ο Ζορμπάς µπή- 
κε τελικά στην ἆμαξα µε τον Φικιώρη και κατευθύνθη- 
καν στο ορισμένο σηµείο συγκέντρωσης. Οι αξιωμµατι- 
κοί κινήθηκαν προς το Τουδί. Υπάρχουν στιγµές που 
ακόµα κι οι αρχηγοί βαραίνουν απὀ το βάρος της ευθύ- 
νης. Υπάρχουν όµως και προσωπικότητες που ζυγίζουν 
βαρύτερα από την ιστορία. Τέτοιος ήταν ο Φικιώρης. 
Ώταν διαρκώς δίπλα στον Ζορμπά. Δεν τον άφησε να 
κάνει πίσω. Μετά ήταν επίσης διαρκώς δίπλα στον Βε- 
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νιζέλο, στο ξεκίνηµα του. Εκείνες τις µεγάλες στιγμές 
του τόπου οι αρχηγοί δεν ήταν μόνοι. Στον Φικιώρη, που 
απεβίωσε τον Απρίλιο του 1917 στη Σούδα προετοιµά- 
ζοντας την Μεραρχία Κρήτης, το έθνος χρωστάει ευ- 
γνομωσύνη. Αλλά κι αυτός δεν ήταν μόνος του. Στέκο- 
νταν δίπλα του ο Γεώργιος Καραϊσκάκης, ο Παναγιώτης 
Δαγκλής, ο Κωνσταντίνος Γουβέλης, ο Παμίκος Ζυµ- 
βρακάκης, ο Θεόδωρος Πάγκαλος, ο Ιωάννης Βελισσα- 
ρίου (έπεσε το 1913), ο Δημήτριος Σβορώνος (έπεσε το 
1912), ο Εμμανουήλ Ζυµβρακάκης, ο Λεωνίδας Παρα- 
σκευόπουλος. 


Το κίνηµα της Ίδης Αυγούστου 1909 είχε προετοιµα- 
στεί από τον Στρατιωτικό Σύνδεσμο που συνεστήθη µε 
πρωτόκολλο στις 4 Ιουλίου 1909. Το υπέγραφαν στην 
οικία του Παμίκου Ζυµβρακάκη 28 λοχαγοί και υπολο- 
χαγοί. Την πρώτη Διοικούσα Επιτροπή αποτελούσαν ο 
λοχαγός Ιωάννης Φικιώρηῃς, ο λοχαγός Κωνσταντίνος 
Σάρρος, ο λοχαγός Ιωάννης Πατσόγιαννης, ο λοχαγός 
Κωνσταντίνος Τουβέλης, ο λοχαγός Κωνσταντίνος 
Παρνασσίδης (έπεσε το 1912), ο λοχαγός Παμίκος Ζυμµ- 
βρακάκης, ο λοχαγός Δημήτριος Μιµμήκος, ο υποπλοί- 
αρχος Κωνσταντίνος Λιόλιος και ο υποπλοίαρχος Αλέ- 
ἕανδρος Χατζηκυριάκος. Είχε προηγηθεί ο 
Στρατιωτικός Σύνδεσμος κατώτερων αξιωματικών τον 
Οκτώβριο του 1908 µε πρωτόκολλο που υπέγραψαν ο 
υπολοχαγός Χρήστος Χατζημιχάλης, ο υπολοχαγός 
Θεόδωρος Πάγκαλος, ο ανθυπολοχαγός Μιχαήλ Πάσα- 
ρης, ο ανθυπίλαρχος Σωτήριος Ψύχας, ο ανθυπίλαρχος 
Βασίλειος Παπάς, ο ανθυπολοχαγός Ευθύμιος Κατσού- 
λης (έπεσε το 1912), ο ανθυπολοχαγός Δημήτριος Κα- 
θενιώτῆς, ο ανθυπολοχαγός Γρηγόριος Φαληρέας και 
συνυπέγραψαν αργότερα ο λοχαγός Κωνσταντίνος 
Σάρρος και ο ανθυπολοχαγός Περικλής Γεωργακόπου- 
λος (έπεσε το 1913). Πριν απ’ όλους όµως είχε προηγη- 
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θεί ο Σύνδεσμος Υπαξιωματικών υπό τον ταγματάρχη 
Γεώργιο Καραϊσκάκη που μεταξύ άλλων μετείχαν ο ε- 
πιλοχίας Γεώργιος Κονδύλης και ο επιλοχίας Νικόλαος 
Πλαστήρας. 

ΝΙΚΟΛΑΟΣ ΖΟΡΜΠΙΑΣ 

Σημειώνει ο Ζορμπάς στις αναμνήσεις του: «... Δυ- 
στυχώς εν Ελλάδι ο Λαός τα πάντα αναμένει απὀ τον 
Στρατόν και αντί τούτου δεν κινείται. Ατόπως λέγεται 
ήδη ότι ο Στρατός ανήκει εἰς τον Βασιλέα. Τούτο ελέγε- 
το άλλοτε ότε οι στρατοί απετελούντο εκ ξένων µισθο- 
φόρων και εχρησίµευον κυρίως προς επιβολήν των η- 
γεμόνων εν τω Κράτει. Σήµερον όµως ο στρατός είνε το 
έθνος ένοπλον, ο δε Βασιλεύς τύπω µόνον άρχει των 
κατά ξηράν και κατά θάλασσαν δυνάµεων του Κράτους 
συνεπώς και ούτως είνε στρατιώτης της πατρίδος ...». 
Αυτά δεν ήταν τότε αυτονόητα. Ἡ άρχουσα ολιγαρχία 
είχε επιβάλλει την πίστη στο Στέµµα. Ο Ζορμπάς επι- 
κεφαλής του κινηθέντος στρατού επέβαλε δια της σπά- 
θης την πίστη στο έθνος. Αποκατέστησε στην αρχή το 
λαϊκό αίσθηµα. Δεν υπήρξε επιλογή του. Φύση νομιµό- 
Φρων, ήταν κατά των δυναμικών λύσεων. Όταν όµως 
διαπίστωσε ότι μπροστά σε εθνικούς κινδύνους υπαξι- 
ωµατικοί και κατώτεροι αξιωματικοί θα κινούνταν ο- 
πωσδήποτε, τότε ανέλαβε αρχηγός. Ἀπαξ ετέθη επικε- 
φαλής, απὀ Ίδης Αυγούστου 1909, ηγήθηκε µε σθένος 
και παρρησία ώστε µετά απὀ 9 µόλις µήνες όχι µόνο 
αποκαταστάθηκε η ομαλότητα αλλά το έθνος πραγµα- 
τικά ανορθώθηκε. Αυτό είναι έργο του Ζορμπά. Η Ελ- 
λάς τότε ακροβατούσε μεταξύ εκτροπής και διάλυσης 
εν όψει αναπόδραστων εθνικών αγώνων. Το ότιη χώρα 
δεν παρασύρθηκε σε εσωτερικό διχασµό δίχως να στε- 
ρηθεί τις αναγκαίες μεταρρυθμίσεις, οφείλεται στον 
Νικόλαο Ζορμπά. Το έθνος του χρωστάει ευγνωμοσύνη. 
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Ο Ζορμπάς ήταν πράος, δεν ήταν αγαθός. Αγνός πα- 
τριώτης ανέλαβε ύψιστη αποστολή την οποία έφερε εις 
πέρας. Ανεξάρτητα µε τον τρόπο που διάφοροι, σύγ- 
χρονοι του και µη, τον προσέγγισαν ὡς ιστορική προ- 
σωπικότητα, ο ίδιος είχε πλήρη συναίσθηση των τε- 
κταινόµενων. Ο. τότε δημοσιογράφος Σπύρος Μελάς 
στο σχετικό έργο του για το Κίνηµα στο Γουδί αναφέρει 
ως αυτόπτης ένα χαρακτηριστικό στιγμιότυπο ανήμερα 
του Αγίου Νικολάου 1909. Κατά την εορτή του, ενώ τον 
επισκέπτονταν και του έστελναν ευχές πλήθος κόσμου, 
ο Ζορμπάς του είχε εκµυστηρευτεί πως όλοι αυτοί του 
χρόνου θα τον έχουν ξεχάσει. Πράγματι, τον επόμενο 
χρόνο ο Μελάς τον επισκέφτηκε ανήμερα της γιορτής 
του και όντως οι πολλοί τον είχαν λησμονήσει. Ο Ζορ- 
µπάς, λοιπόν, απὀ την εποχή της παντοδυναµίας του 
είχε συναίσθηση τόσο της ρευστότητας της λαϊκής α- 
γάπης όσο και της µαταιότητας τῆς εξουσίας. Ότι έκανε 
το έκανε για το καλό του έθνους, όχι για το ατομικό του 
όφελος. Ούτε δάφνες, ούτε προνόμια, ούτε πλούτη διεκ- 
δίκησε. 

Παράλληλα, η κοινωνική ζωή του ελληνικού βασιλεί- 
ου εμφάνιζε έντονα τα σηµάδια της παρακμής του κρά- 
τους. Ο Βλάσης Γαβριηλίδης καλούσε, από το φθινόπω- 
ϱο του 1908, µέσω της εφημερίδας του Ακρόπολη σε 
«ειρηνικήν επανάστασιν». Κατά την επίδοση του υπο- 
µνήµατος του Συνδέσμου Συντεχνιών της Αθήνας στον 
βασιλιά, στις ὃ Φεβρουαρίου 1909, του είπε ο πρόεδρος: 
«... απὀ πολλού χρόνου ασκόπως ανέµενον την βελτί- 
ωσιν της νοσηράς καταστάσεως του τόπου και απελπι- 
σθέντες πλέον κατέφυγον προς τον Βασιλέα, όπως οὐ- 
τος επέµβη ... ο λαός Μεγαλειότατε πεινά, και τούτο 
διότι το ἐμπόριον εσταμάτησε, διότι όλοι οι ἐπαγγελµα- 
τικοί κλάδοι εχαλαρώθησαν. Πλείστα εμπορικά κατα- 
στήµατα έκλεισαν, καθ’ εκάστην δε κατά εκατοντάδας 
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διάφορα καταστήματα ενεγράφησαν εις το πινάκιον 
των πτωχεύσεων. Επίσης εις πολλά εργοστάσια επαύ- 
θησαν το πλείστον των εργατών, διότι δεν είχον εργα- 
σίας͵ και οι απολυθέντες ως εκ τούτου περιήλθον εις 
την εσχάτην ένδειαν ...». Στο δε γραπτό υπόμνημα δια- 
τυπώνονταν μεταξύ άλλων: «... Ο λαός προ πολλού 
διηρέθη εις δύο διακεκριµένας τάξεις, αφ’ ενός αργοµί- 
σθους και θεσιθήρας και αφ’ ετέρου παραγωγούς, βα- 
ούτατα φορολογουµένους. Αλλ΄ ήδη οι δεύτεροι δεν ᾱ- 
ντέχουσι πλέον προς διατροφήν των πρώτων. Τόσον 
υπεράριθµοι κατέστησαν οὗτοι. Και η µεν πολιτική ολι- 
γαρχία, µετά της συμμαχούσης αυτής πλουτοκρατίας, 
εξακολουθεί τον δρόµον της, ενασμενίζουσα εις κατά- 
στασιν εξυπηρετούσα τους ιδιοτελείς σκοπούς τῆς ... 
Πληρώνουμε φόρους και δεν προστατευόµεθα, ουδέ ὃδυ- 
νάµεθα να εύρωμεν το δίκαιον ημών, άνευ παρεµβά- 
σεως του ισχυρού της ημέρας. Τι μένει πλέον να πρά- 
ἕωμεν, ή να διακηρύξοµεν την στερράν απόφασιν, ην 
έχοµεν ν΄ αμυνθώμεν υπέρ της ιδίας ημών υπάρξεως; 
ει», Ἐπι αυτού η εξουσία απαντούσε µε βία έναντι ειρη- 
νικών διαδηλωτών, όπως έπραξε στις 18 Μαρτίου στο 
συλλαλητήριο των εμπόρων της Αθήνας που διαμαρτύ- 
ρονταν κατά τῆς διαφθοράς. Ο Βασιλεύς Γεώργιος δεν 
μπορούσε να ισχυριστεί ότι δεν γνώριζε. Γνώριζε. Του 
το έλεγαν προφορικά, του το έδιναν και γραπτώς. Αλλά 
δεν τον ένοιαζε. Τον ένοιαξε απὀ την Ίδη Αυγούστου 
και µετά. 

Κάποιοι βέβαια ισχυρίζονται αφρόνως ότι οι κινηµατί- 
ες έπρεπε να είναι πλέον αποφασισμένοι. Ἠταν. Πολ- 
λοί, νέοι κυρίως, αξιωματικοί και υπαξιωµατικοί ήθε- 
λαν να κρεµάσουν στο Σύνταγμα τους φαύλους και να 
απομακρύνουν τη σάπια πολιτική ηγεσία µε τους υπο- 
τακτικούς τους. Ἠθελαν να διώξουν τη βασιλεία. Ἠθε- 
λαν πραγματική δημοκρατία. Ἠθελαν δικαιοσύνη. Ἡ- 
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ταν όµως εφικτό τότε χωρίς να κινδυνέψει ο τόπος; Οι 
μετέπειτα εξελίξεις του 1915 έδειξαν τις τραγικές συνέ- 
πειες που επιφέρουν οι εσωτερικές συγκρούσεις όταν 
συμπίπτουν µε εξωτερικά γεγονότα ευρείας κλίμακας. 
Αντιθέτως, η οµόνοια που επιβλήθηκε το 1909 αποτέ- 
λεσε τη βάση για το έπος του 1912-13. Αν αυτή χάθηκε 
στην πορεία, δεν βαρύνει τους κινηματίες του Γουδί. 
Βέβαια, κάποιες φορές η ιστορία απαιτεί ριζοσπαστικές 
συμπεριφορές, ώστε σπάζοντας το παλιό να γεννηθεί 
το καινούργιο. Το 1909 δεν ήταν τέτοια στιγµή. Άλλες 
φορές πάλι το παλιό γίνεται το λίπασμα πάνω στο ο- 
ποίο το καινούργιο οριζώνει κι ανδρώνεται. Το 1909 ήταν 
τέτοια περίπτωση. Κρίνοντας πάντα εκ του αποτελέ- 
σµατος. Αν διαφωνείτε, µελετήστε ιστορία. Διαβάστε 
όσο µπορείτε περισσότερο. Ουδείς κατέχει σοφία αλά- 
θητη. 

Εξηγεί ο Ζορμπάς στις αναμνήσεις του: «... Αναντίρ- 
ρητον είναι ότι το έργον ὁόπερ ανελάμβανεν ο 
Σ(τρατιωτικός) Σ(ύνδεσμος) ανήκεν εἰς τους πολίτας, 
αλλ’ ούτοι, παρά τας εκάστοτε διαμαρτυρίας των, δεν 
εκινούντο φοβούμενοι το στράτευμα. Ο. στρατός, όστις 
δεν αποτελείται εκ ξένων μισθωτών, αλλ΄ εκ πολιτών 
Ελλήνων και δεν ανήκει εἰς ουδένα, αλλά µόνον εις την 
Πατρίδα απεφάσισε να προηγηθεί των πολιτών εις την 
δέουσαν ενέργειαν. Εγνώριζον κάλλιστα ότι ο στρατός 
δεν είναι προωρισµένος να επεμβαίνει εις τα τῆς πολι- 
τείας δι οιουδήποτε τρόπου, και ότι στρατός προβαίνων 
εις τοιαύτα διαβήµατα καθίσταται λείαν επιζήµιος εις 
το Κράτος, έβλεπων όµως ότι ο στρατός είχε σχεδόν 
αποσυντεθή και ότι το Κράτος διέτρεχε µέγιστον ου µό- 
νον ένεκα των εξωτερικών περιστάσεων, αλλά και εκ 
της εν γένει εσωτερικής καταστάσεως ...». Το Κίνηµα 
του 1909 επανεκκίνησε το έθνος. 
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Γράφει σχετικά στα απομνημονεύματα του ο Αλέξαν- 
ὃρος Μαζαράκης µετά απὀ 25 χρόνια: «... Όλοι όσοι ε- 
πανήλθομεν εκ Μακεδονίας, µετά την κατάπαυσιν του 
εκεί αγώνος, εφέροµεν µαζί µας την πεποίθησιν, ότι 
πολύ ταχέως ο αγών επικρατήσεως μεταξύ των Βαλκα- 
νικών λαών, ο προς στιγμήν ανασταλείς, και ο αγών 
κατά των αδιορθώτων νεοτούρκων, θα εξειλίσσετο εις 
πόλεμον και ότι αλοίµονον εις την Ελλάδα αν την εύρι- 
σκεν ο πόλεμος αυτός ασθενή στρατιωτικώς, ενώ οι 
Σέρβοι και Βούλγαροι, ιδίως οι δεύτεροι, ήσαν πάνο- 
πλοι. Υπήρξαμε συνεπώς οι ενθουσιωδέστεροι υπέρµα- 
χοι µιας ανορθωτικής κινήσεως. Όταν αρχίζει µια τοι- 
αύτη κίνησις κανείς δεν ηξεύρει ακριβώς που θα 
τελειώση. Ο σκοπός µας, τουλάχιστον των περισσοτέ- 
ρων, ήτο αγνός και απηλλαγμµένος πάσης οπισθοβου- 
λίας, πάσης πολιτικής επιρροής. Είχοµμεν υποστή βα- 
θείαν την ταπείνωσιν απόὀ τους νεοτούρκους και 
εκρίνοµεν ότι δεν είµεθα άξιοι, και ημείς και το Έθνος, 
του εξευτελισμού αυτού. Ἐσκεπτόμεθα ότι δεν θα τον 
υφιστάµεθα, αν οι νεότουρκοι εγνώριζον ότι θα είχον 
απέναντί των µίαν Ἑλλάδα έτοιµμον στρατιωτικώς και 
πλέον φιλότιµον ...». 

Την αντίθετη προσέγγιση των φιλομοναρχικών, για 
τους οποίους το Γουδί αποτέλεσε όνειδος, τη βλέπουμε 
στο έργο του Επαμεινώνδα Μάλαινου, Ἱστορία Ἐενικών 
Επεμβάσεων: «... η δηµοκοπία του τύπου αποδίδοντος 
όλας τας ατυχίας και όλας τας ελλείψεις εις την φαυλό- 
τητα των κυβερνώντων και υποστηρίζοντος ότι θα ήρ- 
κει η καλή Οέλησις ολίγων ανθρώπων δια να καταστή 
το ελληνικόν κράτος ισχυρόν και επίφοβον εἰς τους ε- 
χθρούς του είχαν δημιουργήσει την έμµονον πεποίθη- 
σιν μεταξύ των αφελών κατά το πλείστον πατριωτών 
τούτων ότι η ανάληψις υπ΄ αυτών της διαχειρίσεως της 
πολιτικής εξουσίας Θ’ απέβαινεν εις σωτηρίαν της πα- 
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τρίδος. Ταρά τα πατριωτικά όµως ελατήρια υπήρχαν 
μεταξύ ιδία των αναλαβόντων την πρωτοβουλίαν της 
συστάσεως του Στρατιωτικού Συνδέσμου και τα προ- 
σωπικά: Αντιζηλίαι και ασυγκράτητοι ή παρεγνωρισµέ- 
ναι φιλοδοξίαι, µνησικακίαι, ακόµη δε και προσβληθεί- 
σαι φιλοτιμίαι και τέλος η γενικωτέρα δυσφορία λόγω 
της παραμονής των αξιωματικών εις τους κατωτέρους 
βαθμούς επί µακρά έτη ...». Ουδεµία αυτοκριτική. Η 
µομφή πάντως κατά των πρωταγωνιστών ως ιδιοτελών 
είναι ιστορική συκοφαντία. Αντιθέτως, οι ατοµικιστές 
και φιλόδοξοι, που ουδέποτε εκλείπουν απὀ οποιαδή- 
ποτε συλλογική κίνηση, αργότερα στράφηκαν και α- 
πορροφήθηκαν από τους φιλοβασιλικούς κύκλους. Οι 
πολλοί του Κινήματος το 1909, ανεξάρτητα απὀ τα λά- 
θη ήτις αδυναμίες τους, ήταν ιδεολόγοι και είναι ευτύ- 
χηµα για το έθνος το ότι εμφανίστηκαν τότε οι «αφε- 
λείς» εκείνοι πατριώτες. 


Ο δε Βίκτωρας Δούσμανης, παραμένει ακόµη και στα 
1946 στο δικό του μήκος κύματος: «... Είναι σπουδαιοτά- 
τη η εξέτασις της στρατιωτικής στάσεως του 1909, διότι 
εξ αυτής προήλθε το µέχρι της σήμερον υφιστάμενον 
χάος εν τε τη Διοικήσει και εν τη Κοινωνία. Διότι οι αυ- 
τόκλητοι αυτοί σωτήρες, θελήσαντες να σώσωσι την 
Ελλάδα και µη θεωρήσαντες αρκετόν ότι αι προηγού- 
µεναι γενεαί είχον δημιουργήσει, έφθασαν εις το αντί- 
θετον αποτέλεσµα. ....». Μόνο κάποιος που αγνοεί πα- 
ντελώς τα ιστορικά συμβάντα µπορεί να δεχτεί τα 
γραφόμενα του Δούσμανη. Απευθύνεται σε αδιάβα- 
στους. Ίσως γι΄ αυτό οι απολυταρχικές δυνάµεις απα- 
γορεύουν κάθε αντίθετη άποψη, ακόµα και µε κάψιμο 
βιβλίων. Ίσως γι αυτό προσεγγίζουν ακόµη και τη 
γνώση µε τρόπο ελιτίστικο. Ίσως επειδή η άποψη τους 
δεν αντέχει τη σύγκριση, δεν αντέχει το φώς. Διαχρονι- 
κά βέβαια, στην ιστορία, συναντά κανείς διάφορες ελίτ 
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θρησκευτικού, πολιτικού, κοινωνικού ή οικονομικού χα- 
ρακτήρα συνήθως µε κλειστή δοµή και μυστικιστική 
οργάνωση. Ανεξάρτητα από το τι πρεσβεύουν, οι κλει- 
στές και σκοτεινές αυτές ελιτίστικές οµάδες, ο τρόπος 
που κινούνται εξ ορισμού τις κατατάσσει στις δυνάµεις 
του δεσποτισμού. Η μυστικότητα δε που τις καλύπτει 
έρχεται σε αντίθεση µε το κύριο χαρακτηριστικό του 
ελληνικού πολιτισμού, το φως. Η γνώση, άρα και η 
συµµετοχή, ανήκει σε όλους ως δικαίωµα κι ως υπο- 
χρέωση. Ο ελληνισμός δεν έχει ελίτ. Διαβάστε όσο µπο- 
ρείτε περισσότερο. 

Η διεργασία τῆς επανεκκίνησης πάντως είχε απὀ και- 
ρό αρχίσει. Πρωτοπόρος ο Γεώργιος Καραϊσκάκης, είχε 
οργανώσει τον Σύνδεσμο ὙΥπαξιωματικών. Ἠταν το 
πλέον δυναμικό τµήµα του στρατεύματος που επιδίωκε 
ριζικές αλλαγές ακόµη και δια τῆς βίας. Η αποφασιστι- 
κότητα των υπαξιωματικών στερέωσε τη θέληση των 
κατώτερων αξιωματικών και αφύπνισε τους ανώτερους. 
Θάρρος υπήρχε αλλά µε ποιο τρόπο έπρεπε να ὃρά- 
σουν; Αναφέρει σχετικά ο, εκ των πρωταγωνιστών του 
κινήματος, Θεόδωρος Πάγκαλος: «... Η επαναστατική 
εξέγερσις εξηκολούθει και ωγκούτο εις τας τάξεις των 
κατωτέρων αξιωματικών, αλλ’ άνευ ωρισµένης κατευ- 
θύνσεως. Η απειρία των δεν εβοήθει τας αγνάς προθέ- 
σεις των δια τον τρόπον της ενεργείας. Να κινηθούν 
ήσαν όλοι σύμφωνοι, αλλά κατά ποίον τρόπον; Εις το 
ερώτημα αυτό ευρίσκετο ο κόμβος του προβλήματος. 
Όσαι γνώμµαι εξεφράζοντο άλλαι τόσαι ήσαν και αι δι- 
αφωνίαιπου εγεννώντο ....». 

Ἡ κινητικότητα των στρατιωτικών δεν είχε βεβαίως 
διαφύγει της άρχουσας ολιγαρχίας η οποία προσπάθη- 
σε να την προβοκάρει. Με ηµεροµηνία 20 Φεβρουαρίου 
1909 κυκλοφόρησε στην Αθήνα έντυπο της απόκρυφης 
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μυστικής εταιρείας µε τίτλο Πανελλήνιος Εθνική Ορ- 
γάνωσις. Διαβάζουμε σχετικά σε άρθρο της εφημερίδας 
Εμπρός µε τίτλο Σύστασις μυστικής Εταιρίας -- Ποιοι 
την αποτελούν -- Τίνα σκοπόν έχουν, στις 23 Φεβρουα- 
ρίου: «... καταγγέλεται ότι πρόκειται περί αντιδραστι- 
κής αποπείρας προερχοµένης απόὀ ολιγάριθµα τινά 
πρόσωπα περί την Αυλήν, τα οποία μ’ όλον τον µεταμ- 
φιεσμόν των φαίνονται ολόκληρα ... περί οργανώσεως 
ήτις, υποθαλποµένη και προστατευοµένη από τους Αυ- 
λικούς, ζώσα υπό την ανοχήν και την ακουσίαν υπο- 
στήριξην της Κυβερνήσεως, ειδικότερον δε του κ. υ- 
πουργού των Εξωτερικών, αντί να φροντίση δια τους 
υποδούλους και να προφυλάξη αυτούς απὀ το φάσγα- 
νον των Αλβανών και των Βουλγάρων, ζητεί να εγκα- 
ταστήση εν Αθήναις τροµοκρατικόν κέντρον των ελευ- 
θέρων Ἑλλήνων «..». Στόχος της προβοκάτσιας ήταν ο 
Παναγιώτης Δαγκλής. Διαβάζουμε σχετικά στην εφη- 
µερίδα Νέον Άστυ στις 24 Φεβρουαρίου: «... Ποικίλα 
σχόλια και διαδόσεις επροκάλεσεν η χθές δηµοσιευθεί- 
σα προκήρυξις της αοράτου Εταιρίας ᾿ΠἩανελλήνιος Ε- 
θνική Οργάνωσις'. Επικρατεστέρα γνώμη ήτο ότι η Ε- 
ταιρία αύτη αποτελείται εξ αξιωματικών του στρατού. 
Ῥητώς δε ανεφέροντο τα ονόματα των κ.κ. Δαγκλή, συ- 
νταγµατάρχου, Ζυµβρακάκη, ιλάρχου, Τσόντου, λοχα- 
γού κλπ. Οι ονοµάζοντες τα πρόσωπα ταύτα εβεβαίουν 
ότι η Εταιρία έχει σκοπούς απολυταρχικούς και ότι 
πολλάκις ηκούσθησαν µέλη αυτής τονίζοντα την ανά- 
γκην να κλεισθή η Βουλή και εν γένει να ανασταλή η 
λειτουργία του κοινοβουλευτικού πολιτεύματος ...». 
Την επομένη δημοσιεύεται η αντίδραση του Δαγκλή 
στην εφημερίδα Νέον Άστυ: «... Ο συνταγματάρχης κ. 
Δαγκλής επισκεφθείς τα γραφεία ημών εδήλωσεν, ότι 
όχι µόνον δεν μετέχει οπωσδήποτε της εταιρίας ταύτης, 
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εάν υπάρχη, αλλά και την αποδοκιµάζει, θεωρών κωμµι- 
κήν και την ύπαρξιν και τον σκοπόν και την προκήρυ- 
ξίν της, την πλήρη ασυναρτησιών και αγραμματωσύ- 
νης. Ό κ. Δαγκλής εξέφρασε την υπόνοιαν, ότι 
ενδέχεται εταιρία τοιαύτη να µη υφίσταται καθόλου, να 
πρόκειται δε περί ηλιθίας φάρσας ή και περί τεχνάσµα- 
τος, σκοπόν έχοντος να ενοχοποιήση αυτόν και τους 
άλλους συναδέλφους του, ὧν τα ονόματα εκυκλορφό- 
ρησαν δια των διαδόσεων ..». Όπως επίσης την ίδια η- 
µέρα και στην εφημερίδα Ακρόπολις απὀ τον Γαβοιηλί- 
δη: «... Λέγει ο κ. Δαγκλής, είναι κατώτερον εμού ως 
στρατιώτου να παρίσταµαι ενεχόµενος και δρών εις 
υπόθεσιν τοιαύτης οικτράς κωµικότητος. Είναι κατώτε- 
ϱον της αντιλήψεως µου να παρίσταµαι ως εγκρίνων 
ελεεινότητας αξίας μυκτηρισμού. Κολακεύομαι δε να 
πιστεύω ότι είναι κατώτερον και των γραμματικών µου 
ακόµη γνώσεων να παρίσταµαι δράστης του αγραµµά- 
του εκείνου συνοθυλεύµατος νεφελώματος ιδεών. Όμο- 
λογώ ότι δεν ηξεύρω και ο ίδιος τι να είπω. Πρόκειται 
περί φάρσας; Πρόκειται περί τεχάσµατος, δεν ηξεύρω 
τίνων, δια να ενοχοποιήσουν ηµάς; Και αυτό δεν θέλω 
να το πιστεύσω. Είναι τόσον µεγάλη η εν τη όλη υποθέ- 
σει δόσις της Πλιθιότητος, ώστε δεν φαντάζομαι Έλλη- 
νας έχοντας τοιούτον προνόµιον! ...». 


Ενδεχομένως αυτός να είναι ο λόγος που ο Δαγκλής 
απέφυγε το καλοκαίρι να τεθεί επικεφαλής του Στρα- 
τιωτικού Συνδέσμου, αν και ήταν πρωταγωνιστής. Σ- 
γουρα τέτοιες κινήσεις καλύπτονται ιστορικά από αφώ- 
τιστες πτυχές που ακόµα και µετά απὀ πολλά χρόνια 
είναι δυσδιάκριτες. Οπωσδήποτε ο Δαγκλής απέδειξε 
ότι δεν του έλειπε το θάρρος. Το ιστορικό αποτέλεσµα 
δε, τον δικαιώνει. Ἡ σκευωρία πάντως σύντομα κατέρ- 
ρευσε. Ποιοι όµως κρύβονταν από πίσω; Η απάντηση 
βρίσκεται στο δηµοσίευµα της εφημερίδας Πατρίς, στις 
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22 Μαρτίου, όπου αναπαρήγαγε ᾿πολύκροτο᾽ άρθρο της 
γερμανικής εφημερίδας ΝΨοβδδίδεπε Ζεϊπιπς του Βερολί- 
νου: «... 0 αρθρογράφος ομιλεί κατόπιν περί υπάρξεως 
στρατιωτικού κόμματος, του οποίου κορυφαίος είναι ο 
συνταγματάρχης Δαγκλής και το οποίον σκοπεί όπως 
ιδρύση εν Ελλάδι στρατιωτικήν δικτατορίαν υπό τον 
Διάδοχον ...». Από τότε λοιπόν είχε αρχίσει η δράση 
των γερμανόδουλων κύκλων της Αθήνας που αργότερα 
η χώρα πλήρωσε µε εθνικές καταστροφές. Στα 1909 
όµως οι γερμανοκινούµενες δυνάµεις δεν ήταν αρκού- 
ντος ισχυρές. 

Αποκαλυπτικό των απόψεων του Παναγιώτη Δαγκλή 
είναι η επιστολή του στον Ιωάννη Κωνσταντινίδη στις 1 
]ουλίου 1909: « Αγαπητέ φίλε, Απαντών εἰς την χθεσι- 
νήν επιστολήν σας, ήν πρό μικρού έλαβον, ἐμπιστεύο- 
μαι υμίν κατά την επιθυµίαν σας, τα κατ’ εμέ: Βλέπων 
την δικαίαν αγανάκτησιν των αξιωματικών και του 
λαού εν γένει δια την υπό στρατιωτικήν έποψιν αξιο- 
θρηνήτου κατάστασιν, εις ήν ευρέθη το Κράτος, εις τό- 
σον κρισίµους περιστάσεις και την τάσιν επομένως αυ- 
τών εις το να συνωµοτώσι προς ανόρθωσιν των 
πραγμάτων της πατρίδος, εσκέφθην ότι ήτο δυνατόν να 
ποδηγετήσωµεν οι ανώτεροι τους νέους αξιωματικούς 
και να συγκρατήσωµεν αυτούς ίνα µη παρεκτραπώσιν 
εις επικινδύνου ενεργείας, συσκεπτόµενοι και αποφα- 
σίζοντες ημείς κατά τίνα όσον οιόν τε αβλαβέστερον 
τρόπον θα ηδυνάµεθα να επιβάλωμεν την δέουσαν ε- 
νέργειαν προς βελτίωσιν της καταστάσεως κλπ. Τἶρος 
τον σκοπόν τούτον απεφάσισα ν΄ ανταλλάξω ιδέας µε- 
τά τινών ανωτέρων. Η ενέργειά µου αύτη εγένετο γνω- 
στή και διετάχθη ο διοικητής της Πας Μεραρχίας (σ.σ. 
υποστράτηγος Ιωάννης Δημόπουλος) να εξετάση. Κλη- 
θείς παρ’ αυτού δεν εδίστασα να του περιγράψω την 
κατάστασιν και να τω οµμολογήσω την ενέργειαν µου, 
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παραστήσας εἰς αυτόν, ότι τοιαύτη τις ενέργεια ου µό- 
νον θα συνετέλει εις την λήψιν σοβαρών µέτρων υπέρ 
του στρατού, αλλά θα ήτο επωφελής και εις τον Διάδο- 
χον και εις την Βασιλείαν και παρακαλέσας αυτόν να 
την ασπασθή και να τεθή επί κεφαλής τοιαύτης τινός 
ενεργείας. ΑΛλλ΄ ο στρατηγός, πιστός εις το γράμμα της 
πειθαρχίας, ωμολόγει μέν ότι ευρισκόµεθα εις κακίστην 
κατάστασιν, αλλά δεν απεδέχθη την πρότασιν µου, 
συμβουλεύσας µε να µη αναμιχθώ εις τοιαύτας ενερ- 
γείας. Ανέφερε δε ως εικός ταύτα εις τον Διάδοχον, ὁ- 
περ µάλιστα και εγώ τον παρακάλεσα να κάµη. Ο Διά- 
ὃοχος έκρινε καλόν να µε τιµωρήση. Την επιούσαν 
παρουσθιάσθην εις τον Διάδοχον, εἰς όν είπον ότι δεν 
παραπονούµαι κατά της ποινής µου, αλλά τον παρα- 
καλώ να λάβη ή µάλλον να υποδείξη την λήψιν ταχέως 
σοβαρών µέτρων προς κατάπαυσιν της οικτράς κατα- 
στάσεως και προς παρασκευήν πραγματικού στρατού. 
Του παρέστησα έτι την καλήν πρόθεσιν των ενεργειών 
µου και το συμφέρον της ενισχύσεως της Βασιλείας και 
του ιδίου δια ισχυρού στρατού, και πολλά άλλα ἆά δεν 
είναι εὐκολον να εκθέσω εν συντόµω, εν στενή επιστο- 
λή. Ο Διάδοχος είναι σφόδρα λυπηµένος, ομολογεί και 
αυτός την λυπηράν κατάστασιν εις ήν ευρέθηµεν, ανα- 
γνωρίζει ότι οι αξιωματικοί άγονται εξ ευγενούς και 
πατριωτικού σκοπού, αλλ’ εν γένει αποκρούει τοιαύτα 
κινήματα ως αντιπειθαρχικά και δεν επιδοκιµάζει, κατ’ 
ουδένα τρόπον, αυτά. Με παρεκάλεσε δε κατ΄ επανά- 
ληψιν να συντελέσω το κατ’ εμέ εις το να µη επανανα- 
ληφθώσιν. Θα είχον όλην την προς τούτο διάθεσιν και 
επιθυµίαν, αλλά φοβούμαι πολύ ότι είναι αργά πλέον. 
Τουλάχιστον είδον ότι είναι αμετάτρεπτοι τινές οὐς η- 
θέλησα να νουθετήσω. Ίσως αι έξω φρουραί είναι ησυ- 
χώτεραι και δεν γενικευθή η υπόθεσις, ή ίσως ο Βασι- 
λεύς λάβη αφ’ εαυτού, όπερ εύχομαι, σωστικά µέτρα 
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και προλάβη επικινδύνους εξεγέρσεις. Ταύτα είναι, φίλ- 
τατε Γιάννη, τα κατ’ εμέ. Σας παρακαλώ να µείνωσι 
ταύτα μεταξύ ημών, διότι σας τα γράφω εμπιστευτικώς, 
ως µου τα εζητήσατε. Την ανακοίνωσίν σας αναµένω 
ευχαρίστως, προτιμώ όµως να µου την στείλετε ταχυ- 
δρομικώς εκτός αν δεν βλάπτει άλλως. Ἠδη καθησυχά- 
ζω είς την ενταύθα οικίαν µου. Σε φιλώ, Σος. Π. Δα- 
γκλής». 

Οι προσεκτικοί μελετητές της επιστολής αυτής µπο- 
ρούν να εξάγουν χρήσιμα συμπεράσματα για τους 
πραγματικούς πρωταγωνιστές της εποχής. Ενδεικτικός 
είναι επίσης ο ακόλουθος διάλογος, σύµφωνα µε την 
μαρτυρία του Ν. Π. Αποστολόπουλου, μεταξύ Διαδόχου 
και Δαγκλή: «... - Κωνσταντίνος: Εγώ, δεν θέλω να 
σκέπτωνται οι αξιωματικοί. - Δαγκλής: Μα, Υψηλότατε, 
θέλετε δεν θέλετε θα σκέπτωνται ...». Ο Διάδοχος µαι- 
νόµενος µετά την έκρηξη του κινήµατος κραύγαζε για 
αιματοχυσία. Ούτε ο πατέρας του δεν τον υποστήριξε 
και απέδραµε στο ΤΙαρίσι. Ο Δαγκλής, πάντως, επικε- 
φαλής του μυστικού αγώνα των Ἑλλήνων στις υπόδου- 
λες περιοχές, δεν µας άφησε μαρτυρίες για τα εσωτερι- 
κά ζητήματα, πέραν Λλιγοστώὠν επιστολών και 
δημοσιευμάτων. Η ιστορική του πορεία όµως υπήρξε 
ευθεία προς την απελευθέρωση, παντί τρόπω, των ελ- 
ληνικών περιοχών. Έφτασε ως Αρχιστράτηγος της Ε- 
θνικής Αμύνης στα πρόθυρα της Κωνσταντινούπολῆς. 

Ο Κωνσταντινίδης δε, απάντησε µε επιστολή του στις 
14 Ιουλίου, μεταξύ άλλων, ως εξής: «... Με προκαλείς 
να εκφέρω γνώμην εις την επανόρθωσιν των στρατιω- 
τικών πραγμάτων. Δεν θα το πράξω, διότι είναι µαται- 
οπονία. Εµαταιοπόνησες και συ Παναγιώτη µου. Δεν 
επείσθης περί τούτου εκ των υστέρων; Εχάσαμεν το 
κρέτιτο οι ανώτεροι. Και ήτο φυσικόν τούτο, διότι το 
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Κράτος άφησε ελευθέραν την είσοδον εις την τάξιν των 
ανωτέρων παντός, όστις οπωσδήποτε έφθασε προ της 
θύρας. Σε φιλώ µε πολλήν αγάπην, φίλος σου, ]. Κων- 
σταντινίδης ...». Ο οποίος Κωνσταντινίδης βέβαια δεν 
παρέλειψε, µη θεωρώντας το ως µαταιοπονία, να ανα- 
λάβει υπουργός των Στρατιωτικών στην κυβέρνηση του 
Μαυρομιχάλη που ακολούθησε. 

Οι κινηματίες στρατιωτικοί επιδίωκαν το δόγµα του 
Ενόπλου Έθνους. Της αναδιοργάνωσης του στρατεύµα- 
τος µε τέτοιο τρόπο ώστε σε ανάγκη πολέμου να µπο- 
ρούν έμψυχο και άψυχο υλικό να υποστηρίξουν την πο- 
λεμική έγερση του ελληνισμού. Ἠθελαν εθνικό στρατό, 
εκπαιδευμένο και σύγχρονο ώστε να επιστρατέψει τη 
µεγαλύτερη δυνατή πολεμική ισχύ των Ἑλλήνων. Ο 
λαός είχε ήδη αποδείξει ότι ήταν έτοιμος. Ἠθελε όµως 
και κατάλληλο εξοπλισμό. Ώθελε και κατάλληλους 
αξιωματικούς. Τους αξιωματικούς τους βρήκε το 1909. 
Εξοπλισμµό είχε, τουφέκια και κάποια κανόνια, απὀ τη 
διακυβέρνηση Θεοτόκη, δεν του αρκούσαν αλλά πήρε κι 
άλλα µετά το Τουδί. Χρειάζονταν όµως και εκπαίδευση 
ώστε λαός και αξιωματικοί να συνεκπαιδευτούν για να 
είναι έτοιμο το έθνος να πολεμήσει. Οι επαναστάτες 
του 1909 κάλεσαν Γάλλους αξιωματικούς, που διέθεταν 
σχετική εμπειρία και αφοσιώθηκαν εντατικά, ιδίως µε- 
τά την ανάληψη της εξουσίας από τον Βενιζέλο. Κάλε- 
σαν και Άγγλους για το ναυτικό. Δεν πρόλαβαν. Το 
διάστηµα µέχρι την έκρηξη των βαλκανικών πολέμων 
ήταν μικρό. 

Επιπλέον ο Βενιζέλος επέλεξε, παρά τη σφοδρή αντί- 
ὃραση των στρατιωτικών, να θέσει το 1912 τον Κωνστα- 
ντίνο ως αρχιστράτηγο, ενώ ο µέχρι τότε σχεδιασμός 
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προέβλεπε αρχιστράτηγο τον Δαγκλή. Αυτό αποσυντό- 
νισε περεταίρω τη λειτουργία του στρατεύματος. Κυρί- 
ως όµως αποτέλεσε την κερκόπορτα του Διχασμού. Α- 
ποχωρώντας ο Ζορμπάς χρησµοδότησε σοφά στον 
Βενιζέλο: «... Κύριε Πρόεδρε, δεν έχετε ουδεμίαν υπο- 
χρέωσιν να σεβασθήτε τα γενόµενα υπό της επανα- 
στάσεως. Άνευ δυσαρεσκείας θα έβλεπον την ανατρο- 
πήν όλων των γενοµένων, αλλά σας εξορκίζω, Κύριε 
Πρόεδρε, να µη επιµένετε εις το ζήτημα των Πριγκή- 
πων και του Επιτελείου. Εάν τους επαναφέρετε θα Θερ- 
µάνετε εις τους κόλπους σας εχίόδνας, αι οποίαι μόλις 
αναζωογονηθούν θα δαγκάσουν πρώτον υμάς, τον ζω- 
οδότην και ευεργέτην τους. Εύχομαι να διαψευσθώ, ή 
να µη ευρίσκοµαι εν ζωή δια να ίδω τα Ολιβερά αποτε- 
λέσματα, τα οποία η µακρά µου πείρα µε κάμµνει να 
προβλέπω. Μη παραγνωρίζετε, Κύριε Πρόεδρε, την µα- 
κράν και πικράν πείραν 50 ετών, την οποίαν απεκτήσα- 
μεν, συζώντες µε τους ανθρώπους αυτούς εν Ελλάδι. 
Φοβούμαι µήπως µίαν ηµέραν δαγκάσουν, όχι µόνον 
υμάς, αλλά και τα ζωτικώτερα συμφέροντα της χώρας 
αυτής. Εύχομαι ο Θεός να σας οδηγήση εις την ορθήν 
λύσιν προς το συμφέρον της Ελλάδος ...». Ο Βενιζέλος 
ήταν μεγάλος ηγέτης, αλλά όχι αρκετά μεγάλος για 
την εποχή του. Δεν εμφανίστηκε όµως κι άλλος µεγα- 
λύτερος. Αντιθέτως όλοι οι συγκαιρινοί του πολιτικοί 
άνδρες, καθώς και μετέπειτα, υπήρξαν κατά πολύ υπο- 
δεέστεροι. Το ίδιο άλλωστε ισχύει διεθνώς για όλους 
ανεξαιρέτως τους μεγάλους ηγέτες του τότε, που υπερ- 
κεράστηκαν από τη δυναμική του καιρού τους. 


Τέλος πάντων. Η ιστορία εγράφη και δεν ξεγράφει. Το 
Έθνος, στις 15 Αυγούστου 1909, επιβλήθηκε της ξενοκί- 
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νητης ολιγαρχίας µε τα όπλα του. Ἐκ των κάτω του 
στρατεύματος οι στρατιωτικοί, ως το ένοπλο δυναμικό 
του ελληνισμού, μετέδωσαν προς τα πάνω την απόφα- 
ση του λαού για ανόρθωση. Οι εγχώριες δυνάµεις του 
δεσποτισμού σαρώθηκαν απὀ την ορμή των κινηµα- 
τιών. Κινήθηκαν περίπου 250 αξιωματικοί κι υπαξιωµα- 
τικοί µε 2.000 οπλίτες. Το καθεστώς δεν έπεσε. Ξεφού- 
σκωσε τσιρίζοντας αλαφιασμένο σαν μπαλόνι που τ' 
αφήνει πιτσιρίκος. 


24/7 


Σήµερα 


Το Δεκαπενταύγουστο του 1909 το έθνος επανεκκίνη- 
σε. Δέκα χρόνια µετά ήταν στην Μικρασία και στην 
Κωνσταντινούπολη. Δεκατρία χρόνια µετά συνέβη η 
Μικρασιατική Καταστροφή. Χρειάστηκε τότε νέα επα- 
νεκκίνηση. Σαράντα χρόνια αργότερα, µετά το έπος του 
40, την Αντίσταση και τον Εμφύλιο, µια ακόµη επα- 
νεκκίνηση έλαβε χώρα. Έκτοτε το έθνος γνώρισε την 
µεγαλύτερη άνοδο του βιοτικού του επιπέδου από την 
εποχή που σκλαβώθηκε, πριν µισή χιλιετία. Ἡ άνοδος 
αυτή όµως ήταν µονόπλευρη, υλική. Όσο αναγκαία κι 
αν ήταν, για τη διασφάλιση του ζην, η πολιτισμική µας 
ανόρθωση είναι πλέον επιβεβλημένη, για το ευ ζην. 
Αυτό που ζούμε σήµερα στηρίζεται σ’ εκείνη την πρώτη 
επανεκκίνηση του 1909. Γι αυτό η µελέτη τῆς έχει Θε- 
µελιώδη σηµασία στη πορεία της αυτογνωσίας µας. Για 
την επανεκκίνηση του ελληνικού πολιτισμού. 

Ἡ µελέτη της ιστορίας οπωσδήποτε έχει διπλή ωφέ- 
λεια. Ωφελεί τα άτοµα αλλά και τα σύνολα. Ο κάθε άν- 
θρωπος ως ξεχωριστή προσωπικότητα µπορεί, µελετώ- 
ντας τις ζωές παλαιότερων ανθρώπων, να διδαχτεί και 
να αντλήσει πολύτιμα µαθήµατα για τη δική του ζωή. 
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Το ίδιο ισχύει και για τα κοινωνικά σύνολα. Ο κάθε άν- 
θρωπος ως µέλος του συνόλου που ανήκει μελετώντας 
την ιστορία της γενιάς του, του τόπου του, µπορεί να 
διδαχθεί πως µπορεί να βελτιώσει το παρόν και το µέλ- 
λον του ως άτοµο, αλλά να τα βελτιώσει µέσα από τη 
συνολική προκοπή. Γιατί ένα απὀ τα υψηλότερα διδάγ- 
µατα της ιστορίας είναι ότι ο άνθρωπος συλλογικά 
µπορεί να πετύχει πολύ περισσότερα πράγµατα απ’ ότι 
μόνος του. Μια οικογένεια έχει περισσότερες δυνατότη- 
τες απ΄ ότι ένα άτομο μοναχό. Μια πόλη πάλι έχει ακό- 
µη περισσότερες απ΄ ότι µια οικογένεια µόνη της. Μια 
ολόκληρη χώρα δε, έχει ασύγκριτα περισσότερες από 
µια πόλη αποκοµµένη. Αλλά όπως δεν ίδιες όλες οι πό- 
λεις, ούτε ίδιες όλες οι οικογένειες, έτσι κι οι χώρες. Δεν 
είναι όλες το ίδιο. Βλέπουμε μελετώντας την ιστορία ότι 
κάποιες χώρες προκόβουν, ἆρα προκόβουν και οι πολί- 
τες τῆς και κάποιες άλλες όχι. Κάποιες επιβιώνουν και 
κάποιες ὀχι. Ποια στοιχεία όµως είναι αυτά που µας 
δείχνουν πως οι άνθρωποι, µέσα από το κοινωνικό σύ- 
νολο, επιτυγχάνουν την ευημερία τους; Τι είναι αυτό 
που εξασφαλίζει καταρχήν την επιβίωση, δηλαδή το 
ζην, αλλά και την προκοπή, δηλαδή το ευ ζην; Την α- 
πάντηση µας τη δίνει η ιστορία. 

Ο καλύτερος τρόπος να εξασφαλίσουµε το ζην αλλά 
και να επιδιώξουµε το ευ ζην είναι το έθνος. Γιατί το 
έθνος παράγει πολιτισμό κι ο πολιτισμός διαπλάθει 
ανθρώπους, παράγει ιδέες, προάγει συμπεριφορές, ᾱ- 
νυψώνει τον άνθρωπο και καλλιεργεί στις ανθρώπινες 
σχέσεις το σεβασμό, την αλληλεγγύη, την κατανόηση. 
Ο πολιτισμός είναι ομορφιά, καλλιέργεια της ομορφιάς, 
της αληθινής οµορφιάς που δόθηκε απὀ τον Πλάστη 
µέσα απ’ τη διαφορετικότητα και την ποικιλία. Πόσα 
λουλούδια υπάρχουν; Πόσα χρώματα; Πόσες μυρωδιές; 
Δεν νιώθετε σε τι πανδαισία οµορφιάς ζούμε; Θα ήταν 
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απαίσιο να γέμιζε ξαφνικά ο πλανήτης µας από ένα και 
µόνο λουλούδι, ένα και µόνο χρώμα. Όσο όµορφοκιαν 
ήταν αυτό το λουλούδι θα έκανε τον κόσµο µας άσχη- 
µο. Αυτό µας διδάσκει η ιστορία. Μέσα απὀ το χθες 
μπορούμε να δούµε και να φτιάξουμε το σήµερα. 

Αν θέλουμε πάντως να ζούμε όμορφα πρέπει να σε- 
βόµαστε και να υπερασπίζουµε την ποικιλία και τη δι- 
αφορετικότητα. Αυτό οπωσδήποτε ισχύει και για τους 
πολιτισμούς των ανθρώπων. Δεν µπορεί να υπάρχει 
µόνο µια μουσική, ένας χορός, µια κουζίνα, ένας τρόπος 
ντυσίµατος, µια γλώσσα, µια λογοτεχνία, ένα θέατρο. 
Δεν µπορεί να υπάρχει µόνο ένας πολιτισμός. Μπορεί 
βέβαια ο καθένας απὀ µας να θεωρεί ως ομορφότερο 
τον δικό του κήπο, το δικό του σπίτι ή το δικό του έθνος. 
Ἡ πραγματικότητα όµως είναι ότι κανένας πολιτισμός 
δεν µπορεί από µόνος του να κάνει τον κόσµο όμορφο. 
Όσο πλούσιος, όσο υψηλός κι αν είναι έχει ανάγκη και 
απὀ άλλους πολλούς και διαφορετικούς πολιτισμούς. 
Όπως ακριβώς ένας κήπος για να είναι πραγματικά 
όμορφος πρέπει να έχει πολλά και διαφορετικά λου- 
λούδια. Όσα περισσότερα τα είδη και όσα περισσότερα 
τα χρώματα τόσο καλύτερος και ο κήπος. Γιατί τότε µό- 
νο µπορεί να υπάρξει αληθινή αρμονία. Για να έχουµε 
όµως πολλούς και διαφορετικούς πολιτισμούς πρέπει 
να έχουµε πολλά και διαφορετικά έθνη, αλλά τα έθνη 
για να υπάρξουν και να μπορέσουν να αναπτύξουν τον 
πολιτισμό τους έχουν ανάγκη από πατρίδα, απὀ σύνο- 
ρα. Σύνορα ανοιχτά και φιλόξενα, αλλά σύνορα σεβα- 
στά όπως ακριβώς σεβαστός πρέπει να είναι και ο χώ- 
ρος της κάθε οικογένειας. Γιατί το έθνος είναι το σπίτι 
του πολιτισμού. 


Η κατάργηση των συνόρων και των εθνών θα καταδί- 
καζε την ανθρωπότητα να ζει σε ένα παγκόσμιο κοινό- 
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βιο. Η κοινοβιακή ζωή βέβαια είναι παμπάλαια ιδέα 
που εγκαταλείφθηκε όµως ως αποτυχημένη, γιατί αντί 
να εξυψώνει, όπως ίσως οραµατίστηκαν οι ἐμπνευστές 
της, τη θεϊκή φύση των ανθρώπων οδήγησε αντίθετα 
στην έξαψη των χαμηλότερων ζωϊκών ενστίκτων. Φα- 
νταστείτε τι θα συνέβαινε σε µια πόλη αν οι κάτοικοι 
της ζούσαν όλοι µαζί κοινοβιακά. Η κάθε οικογένεια 
πάντως έχει ανάγκη το δικό της σπίτι. Το δικό της χώρο 
και τη δική της προσωπικότητα. Έτσι κι τα έθνη. Έχουν 
ανάγκη το δικό τους πολιτισμό και το δικό τους εθνικό 
χώρο. Ανοιχτό και φιλόξενο βέβαια αλλά µε σεβασμό, 
µε αγάπη και συνεννόηση. Έτσι µε την διαφορετικότη- 
τα των εθνών, εξασφαλίζεται η χάρη της ποικιλίας, η 
πραγματική λάµψη του κόσμου. Διαφορετικά έθνη ση- 
µαίνει διαφορετικοί πολιτισμοί, σηµαίνει ποικιλία, ση- 
µαίνει ομορφιά. Η ισοπέδωση των συνόρων οδηγεί σε 
πολιτισμική αλλοτρίωση κι αυτό µε τη σειρά του οδηγεί 
σε ασχήµια. Εδώ ακριβώς εντοπίζεται και η χρησιµότη- 
τα της ιστορίας, να κατανοήσουμε τα συγκαιρινά µας 
προβλήµατα και να δώσουμε λύσεις. 


ἩΗ παραβίαση των όποιων ορίων, όπως διαπιστώνουμε 
από τη µελέτη τῆς ιστορίας, έχει συνήθως δυο κύριες 
αιτίες: την ανάγκη ή την πλεονεξία ή και τα δύο. Είτε 
για σπίτι πρόκειται, είτε για πόλη, είτε για κράτος, ο 
κλέφτης, ο καταπατητής, ο εισβολέας θα παραβιάσει 
είτε απὀ ανάγκη είτε από πλεονεξία. Την ανάγκη που 
µπορεί να ωθήσει εξαθλιωµένους συνανθρώπους µας 
σε μετανάστευση ή την πλεονεξία ηγετών που επιδιώ- 
κουν δύναμη και πλούτο. Πλεονεξία που εκμεταλλεύε- 
ται την ανάγκη και την κοροϊδεύει, την παραπλανά µε 
ψεύτικα οράµατα και ύπουλα τερτίπια, που Οέλει την 
ισοπέδωση των λαών δήθεν στο όνοµα της ελευθερίας. 
Δήθεν στο όνοµα του πολιτισμού ή της θρησκείας ή της 
ηθικής επιβάλει το γκρίζο, το όμοιο, το ίδιο. Λόγια και 
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θεωρίες σαν τις στολές των ολοκληρωτικών καθεστώ- 
των που ότι χρώματα κι αν φέρουν είναι απαίσια ίδιες. 
Απαίσια και τ' αποτελέσµατα τους. Πόνος, Ολίψη και 
μιζέρια. 

Αν δεν είναι όµως το πρόβλημα τα σύνορα, τότε ποιο 
είναι; Μα ο πολιτισμός! Όταν δεν υπάρχει πολιτισμός 
τότε έχουµε πρόβλημα. Τότε φουντώνει η ανάγκη κι η 
πλεονεξία. Άμα οι λαοί ζούνε αρμονικά και μ΄ αγάπη 
τους ενοχλούνε τα σύνορα; Άμα όµως λείπει ο πολιτι- 
σµός τότε ξεκινούν τα προβλήµατα. Αν Λείπει η ελευ- 
θερία, ἁµα δέρνονται οι γυναίκες, ἁμα βιάζονται παι- 
διά, αν βασανίζονται ζώα, αν σκοτώνεται η οµορφιά 
τότε έχουµε δράματα. Τότε τρέχει ο κοσµάκΏῆς να σωθεί. 
Φεύγει ή τον διώχνουν. Τότε φουντώνει ο φανατισμµός, 
το µίσος, η ασχήµια. Τότε ποια είναι η λύση; Είναιτο να 
ανοίξουµε τα σύνορα; Να στοιβάζουµε δυστυχισµένες 
ψυχές ή να σταματήσουμε το κακό; Να σταματήσουμε 
την πηγή τη δυστυχίας; Τι λέειη λογική; Στις χώρες αυ- 
τών των δυστυχισµένων πρέπει να δράσουµε. Εκεί να 
τους βοηθήσουμε να ξαναφτιάξουν τον πολιτισμό τους. 
Να ξανθίσουν λουλούδια στον τόποτους, να ακουστούν 
μουσικές, χοροί και τραγούδια. Να γίνει ο κόσμος τους, 
άρα κι ο δικός µας κόσμος, ο κοινός µας πλανήτης πιο 
χαρούμενος! ΤΠιο χρωματιστός! Αυτοί όµως που αισχρο- 
κερδούν πάνω στην ανθρώπινη δυστυχία, αυτοί που τα 
΄κονοµάνε σκοτώνοντας τον πολιτισμό δεν θέλουν να 
χάσουν τα πλούτη τους. Δεν θέλουν να στερέψει η πηγή 
του κακού γιατί απὀ αυτή πλουτίζουν. Θέλουν ποτάµια 
δυστυχισµένων υπάρξεων κι ας σκοτώνεται η ποίηση, 
ας λιγοστεύει η μουσική, ας στερεύουν τα χρώματα. 
Θέλουν σπασμένα σύνορα, σπασμένα µε τη βία, γιατί η 
βία φέρνει χρήμα. Σκοτώνει όµως την ομορφιά. Η αλη- 
θινή ομορφιά του κόσμου πάντως θέλει διαφορετικότη- 
τα και ποικιλία. Θέλει μυρωδιές διάφορες, χρώματα 
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ποικίλα, γεύσεις, ακούσματα. Θέλει πολιτισμούς πολ- 
λούς, θέλει έθνη διαφορετικά, θρησκείες, φιλοσοφίες, 
μουσικές διαφορετικές σε χώρες κοντινές ή μακρινές 
δεν έχει σηµασία αρκεί να είναι αγαπημένες. 

ἩΗ καλλιέργεια βέβαια της ομορφιάς προὐποθέτει αυ- 
τογνωσία. Ὡς άτοµα, ως έθνη, ως ανθρωπότητα. Κάθε 
άνθρωπος οφείλει να καταλάρει και ν΄ αγαπήσει πρώτα 
τον εαυτό του για να μπορέσει να νοιαστεί και ν΄ αγα- 
πήσει τους συνανθρώπους του. Έτσι και κάθε έθνος 
πρέπει να έχει εθνική αυτογνωσία για να μπορέσει να 
ζήσει αρμονικά µε τα άλλα έθνη. Γή αυτό και είναι χρέ- 
ος µας η εθνική µας αυτογνωσία. Να νιώσουµε και ν’ 
αγαπήσουµε τον πολιτισμό µας. Αυτόν τον πολιτισμό 
που ως Έθνος των Ἑλλήνων κληρονοµήσαμε και βα- 
στάµε εμείς σήµερα, κληρονομιά βαριά µε βαριά ευθύ- 
νη για µας και τα παιδιά µας. Αλλά για να το πετύχου- 
µε αυτό οφείλουμε µε θάρρος να καταλάβουμε πως 
διαμορφώθηκε το σήµερα που ζούμε. Να νιώσουµε τη 
σύγχρονη Ελλάδα. 

Μέσα ακριβώς από τη µελέτη της ιστορίας βλέπουμε 
ότι η Ελλάς εξήλθε του αγώνα της για ανεξαρτησία 
πλήρως κατεστραμμένη. Τα πρώτα εκατό χρόνια της 
ελευθερίας της αγωνίστηκε για να επουλώσει τις πλη- 
γές τῆς και να αναστήσει τα παιδιά τῆς. Στις αρχές του 
20ου αιώνα όµως είχε απελευθερωθεί λιγότερο από το 
μισό της σημερινής χώρας. Οι Έλληνες συνέχισαν την 
ολοκλήρωση της ελευθερίας τους, δίνοντας παράλληλα 
το παρόν στον πρώτο παγκόσμιο πόλεμο, τασσόµενοι 
στο πλευρό των φιλελεύθερων δυνάµεων. Του διπλού 
αυτού αγώνα η Ελλάς βρέθηκε το 1922 ἕανά κατε- 
στραμμένη. Πριν επουλώσει πλήρως τις νέες πληγές 
της εφόρµησε σύσσωμη στον τιτάνιο αγώνα του δεύτε- 
ρου παγκοσμίου πολέμου σηκώνοντας πάλι το λάβαρο 
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της ελευθερίας των λαών. Ο πόλεμος στην Ελλάδα έ- 
ληξε αργότερα απόὀ την υπόλοιπη Ευρώπη, μόλις το 
1949, δίνοντας την πρώτη νίκη των δυτικών δυνάµεων 
στον ψυχρό πόλεμο εναντίον του κομμουνισμού. Πάλι 
όµως εξήλθε του αγώνα για ελευθερία κατεστραμμένη. 
Το δεύτερο μισό του 20ου αιώνα η Ελλάς αφοσιώθηκε 
στην ανάπτυξη και την ευημερία της. Τα κατάφερε αλ- 
λά ὀχι ολοκληρωμένα. Έφτιαξε τα ερείπια της, αναπτύ- 
χθηκε οικονομικά, εξαφάνισε την πείνα του λαού της, 
ξανάχτισε τα σχολεία της αλλά υστέρησε σε πολιτική 
και πολιτισμική ανάπτυξη. Λόγοι επιβίωσης την κρά- 
τησαν δέσµια µιας πολιτικής που τῆς εξασφάλισαν α- 
νάπτυξη, αλλά όχι αντάξια αυτής που ο ελληνικός πο- 
λιτισµός µπορεί να δώσει. 


Ο 20ος αιώνας βρήκε τους Έλληνες να παλεύουν για 
την εξασφάλιση της ελευθερίας τους και την επιβίωση 
τους αναγκάζοντας τους μισούς σχεδόν Έλληνες να 
ξενιτευτούν σε διάφορα µέρη του πλανήτη µας. Παρ’ 
όλα αυτά προσέφεραν σηµαντικά εκ νέου στον παναν- 
θρώπινο πολιτισμό. Ενδεικτικά αναφέρονται ο ιατρός 
Παπανικολάου, ο μαθηματικός Καραθεοδωρής, οι ποιη- 
τές Σεφέρης και Ελύτης αλλά και αναρίθµητοι επιστή- 
µονες όλων των πεδίων που εξακολουθούν να εργάζο- 
νται και να συνεισφέρουν στην εξέλιξη της 
ανθρωπότητας. Όμως η συνεισφορά των Ελλήνων θα 
μπορούσε να είναι ασύγκριτα µεγαλύτερη αν είχαν ε- 
ξασφαλισμένη ελευθερία και ευημερία. Αλλά οι συνθή- 
κες αυτές, που έλειψαν τον περασμένο αιώνα, υπάρ- 
χουν σήµερα. Παρά τις οικονομικές δυσκολίες του 
Ελληνικού κράτους στο ξεκίνηµα του 21ου αιώνα οι Έλ- 
ληνες είναι περισσότερο ελεύθεροι, αν κι όχι ολότελα. 

Στη σύγχρονη ιστορία της η Ελλάς υπήρξε πιστή σύμ- 
µαχος της Αγγλίας και της Γαλλίας συµπαραστάτης σε 
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κάθε αγώνα για ελευθερία. Πιστή σύμμαχος τα τελευ- 
ταία χρόνια και των ΗΠΙΑ όπως ήταν παλιότερα και της 
Ῥωσίας µέχρι που εκείνη στράφηκε εναντίον των Ελλή- 
νων και τῆς φιλελεύθερης παράταξης υποστηρίζοντας 
τους εχθρούς της. Η Γερμανία, η Ιταλία, η Βουλγαρία, η 
Τουρκία, η Αλβανία επιτέθηκαν στην Ελλάδα µε σκοπό 
να την καταστρέψουν αλλά απέτυχαν. Ενώ όµως οι χώ- 
ρες αυτές ηττήθηκαν στα πολεμικά πεδία, οι λαοί τους 
τον καιρό της ειρήνης αντιμετωπίστηκαν εγκάρδια από 
τους Έλληνες, στη συντριπτική τους πλειοψηφία. Χωρίς 
µνησικακία, παρά τη δικές τους δυσκολίες προσπάθη- 
σαν, ιδίως τα τελευταία χρόνια να τους συνδράµουν στη 
δική τους προσπάθεια για πρόοδο. Απέδειξαν ακόµη 
µια φορά οι Έλληνες ότι ο ελληνικός πολιτισμός είναι 
υπέρ της ειρηνικής συνύπαρξης των λαών και της κοι- 
νής προσπάθειας για ευημερία. 

Οι λαοίτου κόσμου λοιπόν οφείλουν να αναρωτηθούν 
αν ο ελληνικός πολιτισμός είναι ωφέλιμος για την αν- 
θρωπότητα, τότε είναι προς το συμφέρον τους να τον 
στηρίζουν. Όταν η Ελλάς ευημερεί, τότε ο ελληνικός 
πολιτισμός αναπτύσσεται. Αν αυτό είναι προς το συµ- 
φέρον των ανθρώπων τότε είναι χρέος όλων µας να το 
επιδιώξουµε και πρώτιστα είναι χρέος όλων των Ελλή- 
νων. Εντός και εκτός Ελλάδας, αφού ο πληθυσμός των 
Ελλήνων ανά τον κόσµο ισούται περίπου µε αυτόν ε- 
ντός του ελληνικού κράτους. Οφείλουµε όλοι µας να 
αναπτύξουμε εκ νέου τον ελληνικό πολιτισμό, να τον 
αναγεννήσουµε. Ιδίως σήµερα που η ανθρωπότητα ο- 
φείλει να κάνει άμεσα άλµατα προόδου, εμείς οι Έλλη- 
νες που υπήρξαµε πρόµαχοι τῆς ελευθερίας, οφείλουμε 
στην εποχή µας να γίνουμε πρόµαχοι του πολιτισμού. 


Αλλά αυτό άπτεται της γεωπολιτικής, δηλαδή των 
συνθηκών της ζωής του λαού µας στα πλαίσια του 


209 


επανεκκίνηση του έθνους 


πλανήτη µας. Αφορά τις σχέσεις του έθνους µας µετα 
άλλα έθνη. Παράλληλα, απαιτεί ολοκληρωμένη κατα- 
νόηση της σηµερινής πραγματικότητας, πολυεπίπεδα 
διεισδυτική κατανόηση της φύσης του ελληνικού έ- 
θνους και τῆς ιστορικής πορείας του κράτους µας. Γιατί 
οι πρόγονοι µας επέλεξαν να οικοδομήσουν τον πολιτι- 
σµό και την ευημερία τους εντός της πατρίδας. Γιατί η 
πολυχιλιετής ζωή του λαού µας επιβεβαιώνει τη διαρκή 
προσήλωση στην πανάρχαια απόφαση τους να αποτε- 
λέσουν το Έθνος των Ἑλλήνων και να καλλιεργήσουν 
κοινό τον πολιτισμό τους εντός του αρχέγονου ελληνι- 
κού χώρου. Πορεία μακραίωνη βέβαια µε τρομερές ε- 
ναλλαγές και διακυμάνσεις, µε επεκτάσεις, συρρικνώ- 
σεις, ανόδους, πτώσεις και σκλαβιές. Από την τελευταία 
σκλαβιά ξεκινήσαμε να βγαίνουµε πριν διακόσια χρό- 
νια και ταυτόχρονα να αναζωογονούμµε την πολιτιστική 
κληρονομιά µας. Η αιτία της πτώσης ήταν και η αιτία 
της παλιγγενεσίας. Το κράτος χάθηκε όταν αποµα- 
κρύνθηκε από το Έθνος. Όταν οι εθνικοί δεσμοί δυνά- 
µωσαν η πατρίδα, δηλαδή η κοιτίδα του λαού µας, ἀρ- 
χισε πάλι να ελευθερώνεται. Με την ελευθερία άρχισε 
πάλι να επιστρέφει και η ευημερία. Το γιατί έχει να κά- 
νει µετη γεωπολιτική. 

Έχει να κάνει, δηλαδή, όχι µόνο µε τη δική µας συ- 
µπεριφορά αλλά και µε τη συμπεριφορά των άλλων 
λαών του πλανήτη. Έχει να κάνει όχι µόνο µε τις δικές 
μας συνθήκες αλλά και µετις συνθήκες των υπόλοιπων 
εθνών, κοντινών ή µη. Από τη στιγµή µάλιστα που η 
γεωγραφία ενός τόπου επηρεάζει άµεσα τις συνθήκες 
ζωής οποιασδήποτε κοινωνίας, τότε η γεωπολιτική έχει 
να κάνει σίγουρα µε τον τόπο και τον χώρο. Η γεωπολι- 
τική έχει να κάνει µε σύνορα αφού η ανθρωπότητα α- 
ναζήτησε τελικά την ευηµερία όχι µέσα απὀ την κα- 
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τάργηση των συνόρων αλλά µέσα από την ανάπτυξη 
του πολιτισμού. Αναζήτησε δηλαδή τη βελτίωση της 
ανθρώπινης ζωής µέσω της ποιοτικής αναβάθμισης 
των ανθρώπινων δραστηριοτήτων. Αυτό το επιβεβαιώ- 
νει η ιστορία, η µελέτη της οποίας µας δείχνει ότι η ᾱ- 
νάπτυξη του πολιτισμού εξυγιαίνει και ισχυροποιεί τις 
ανθρώπινες σχέσεις. 


Αυτή η ισορροπία, όµως, σε κρίσιµες ιστορικές στιγ- 
µές, διαταράσσεται όταν οι συνθήκες κάποιων λαών 
δημιουργούν ανάγκη επιβίωσης ή η πλεονεξία κάποιων 
ηγετών δείχνεται ακόρεστη, τότε τα σύνορα αμφισβη- 
τούνται. Τότε λαοί παρασύρονται σε ανθρωποβόρες συ- 
γκρούσεις. Γιατί τότε η βελτίωση της ανθρώπινης ζωής, 
που είναι άλλωστε η κινητήριος δύναμη της ιστορίας, 
επιδιώκεται όχι µέσω του πολιτισμού αλλά µέσω τῆς 
βίας. Αφού το ζην ή το ευ ζην είναι ο στόχος κάθε αν- 
θρώπινης σύγκρουσης, η σύγκρουση γίνεται ιστορικά 
αναπόφευκτη καθώς οι άνθρωποι υποκύπτουν στην 
ανάγκη ή την πλεονεξία. Ίσως λοιπόν ο καλύτερος 
τρόπος αποφυγής των συγκρούσεων είναι η πρόληψη 
των αιτιών που τις προκαλούν εντός και εκτός συνό- 
ρων. Όσον αφορά την ανάγκη, η αλληλεγγύη μεταξύ 
των κοινωνιών µπορεί να αμβλύνει πολλές προβληµα- 
τικές καταστάσεις όταν αλληλοβοηθούνται τα έθνη έ- 
τσι ώστε να φτιάχνει το καθένα το κράτος του κι όχινα 
παραβιάζει τα σύνορα του άλλου. Όσον αφορά τη πλε- 
ονεξία, το κάθε έθνος πρέπει να φροντίζει να κυβερνιέ- 
ται απὀ σώφρονες ηγέτες ώστε να µην παρασύρεται σε 
υπερφίαλα σχέδια. Παράλληλα δε να φροντίζει ώστε 
είναι έτοιμο υλικά και ψυχικά για σύγκρουση ώστε το 
κόστος οποιουδήποτε παραβάτη εισβολέα να αποσβένει 
κάθε προσδοκώµενο όφελος. Όλα αυτά όµως προύὐπο- 
θέτουν ολοκληρωμένη γνώση. Όχι µόνο αυτογνωσία 
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αλλά και σφαιρική επίγνωση των γεωπολιτικών συν- 
θηκών. Όσον αφορά την πατρίδα µας εἰδικά, για να δι- 
ασφαλίσουµε αρμονικές σχέσεις µε τα υπόλοιπα κράτη 
του πλανήτη µας πρέπει να κατανοούµε καταρχήν το 
ποιοί είμαστε, που είµαστε και τι ιστορικές συνθήκες 
αντιμετωπίζουμε σήµερα. Όσο καλύτερος είναι ο γεω- 
πολιτικός σχεδιασμός µας, τόσο περισσότερο θα εξα- 
σφαλιστείη ευημερία του λαού µας. 


Ἡ μακραίωνη ιστορία του έθνους µας έχει δείξει ότι 
ζούμε σε µια περιοχή που προσελκύει διαχρονικά το 
παγκόσμιο ενδιαφέρον. Γιατί; Γιατί βρισκόμαστε στο 
μοναδικό σηµείο της γης που συνορεύουν τρεις διαφο- 
ρετικές ήπειροι. Το Αιγαίο πέλαγος συγκεκριµένα είναι 
το μοναδικό σηµείο του πλανήτη που ενώνει τρεις ηπεί- 
ρους. Το Αιγαίο πέλαγος ελέγχει όποιος ελέγχει τα νη- 
σιά του. Για να ελέγχει κάποιος τα νησιά του πρέπει να 
ελέγχει Θεσσαλία, Στερεά Ελλάδα και Πελοπόννησο. 
Για να είναι ελέγχει όµως αυτές τις περιοχές πρέπει ε- 
πίσης να ελέγχει Ἠπειρο, Μακεδονία και Θράκη. Η ση- 
µερινή Ελλάδα δηλαδή. Αυτή είναι άλλωστε και η περι- 
οχή πάνω κάτω που γεννήθηκε πριν χιλιάδες χρόνια 
και άνθησε το έθνος των Ελλήνων. Υπήρξαν βέβαια και 
άλλες περιοχές τῆς αρχαίας κοιτίδας που σήµερα είναι 
εκτός επικράτειας, αλλά η σηµερινή Ελλάς έχει την ε- 
λάχιστη έκταση που εξασφαλίζει τη βιωσιμότητα του 
κράτους της. Χωρίς την Μικρασία, τον Πόντο ή τη Σικε- 
λία η Ελλάς µπορεί να επιβιώσει. Όχι όµως χωρίς τη 
Θράκη, την Ώπειρο ή τα νησιά του Αιγαίου. Η ιστορία 
μας εξηγεί το γιατί. 

Δυο φορές υποταχθήκαµε. Την πρώτη στους Ρωμαίους 
όταν έπεσε η Ἠπειρος. Τη δεύτερη στους Οθωμανούς 
όταν έπεσε η Θράκη. Η αλυσιδωτή πτώση των ελληνι- 
κών περιοχών και στις δυο περιπτώσεις ακολούθησε 
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την απώλεια µιας εκ των δυο κλειδών του ελληνικού 
χώρου. Ελλάς χωρίς Ἠπειρο ή χωρίς Θράκη δεν µπορεί 
να υπάρξει, αφού χωρίς αυτές δεν µπορεί να υπάρξει 
Μακεδονία και χωρίς Μακεδονία η Ελλάς δεν θα ζήσει 
για πολύ. Αυτό το γνώριζαν άριστα οι πρόγονοι µας το 
1912-13. Αν αποτύγχαναν τότε η Ελλάς θα βυθίζονταν 
ξανά στην σκλαβιά. Τα κατάφεραν όµως απελευθερώ- 
νονταᾶς τις περιοχές µε την αντίστροφη πορεία που αυ- 
τές είχαν σκλαβωθεί. Ποιο ήταν όµως το κλειδί της επι- 
τυχίας τους; Το Αιγαίο πέλαγος. Η κυριαρχία του 
Ελληνικού Ναυτικού εξασφάλισε την απελευθέρωση 
της Ελλάδος. Όποιος ενδιαφέρεται για λεπτομέρειες ας 
μελετήσει βαθύτερα την ιστορία. Η ουσία πάντως είναι 
ότι η κυριαρχία επί του Αιγαίου πελάγους µας εξασφά- 
λισετην ανεξαρτησία. Αυτό επιβεβαιώνεται επίσης από 
τον πρώτο αγώνα για απελευθέρωση το 1821. Το Αιγαίο 
είναι το κλειδί της ανεξαρτησίας µας. Χωρίς αυτό, άρα 
καιτα νησιά του, Ελλάς δεν µπορεί να υπάρξει. 


Εδώ όµως εντοπίζεται και το κέντρο των σημερινών 
γεωπολιτικών συνθηκών. Εμείς ως χώρα είµαστε ευχα- 
ριστηµένοι µε τα σύνορα µας και επιθυμούμε τη διατή- 
ρηση τους. Οι υπόλοιποι λαοί όµως; Γιατί σήµερα εµφα- 
νίζεται µια αυξημένη τάση αμφισβήτησης; Τια να 
έχουµε ολοκληρωμένη απάντηση στο γιατί η ισορροπία 
κλονίζεται σήµερα πρέπει πρώτα να κατανοήσουμε το 
πως είχαµε αυτή την ισορροπία τα τελευταία δ0 χρόνια. 
Ἡ απάντηση βρίσκεται σε ένα δευτερεύον χαρακτηρι- 
στικό του Αιγαίου πελάγους. Εκτός από το μοναδικό 
σηµείο επικοινωνίας τριών Ἠπείρων, το Αιγαίο είναι η 
φυσική προέκταση των στενών του Βυζαντίου. Όποιος 
ελέγχει το Αιγαίο, ελέγχει την επικοινωνία της Μεσο- 
γείου µε την Μαύρη Θάλασσα. Η σηµερινή ισορροπία 
λοιπόν γεννήθηκε πριν εκατό χρόνια όταν οι Δυτικές 
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δυνάµεις κυριάρχησαν στο Αιγαίο και οι Ανατολικές 
στη Μαύρη Θάλασσα, µε τα Στενά του Βοσπόρου να 
είναι ουδέτερα. Ἡ Ἑλλάς µέσα από δυο παγκοσµίους 
πολέμους και δυο εμφυλίους πολέμους κατάκτησε το 
αδιαφιλονίκητο τίτλο της Δυτικής δύναμης. Διατήρησε 
έτσι και το Αιγαίο. Με θυσίες, αγώνες και νίκες σε αμέ- 
τρητες συγκρούσεις όπου διακυβεύονταν ο έλεγχος του 
κέρδισε, για τους Δυτικούς, τον τίτλο του θεματοφύλα- 
κα του. Τα διεθνή συμφέροντα τότε ταυτίστηκαν µε τα 
εθνικά και η διεθνής ισορροπία ευνόησε την εθνική η- 
ρεμία. Μην ξεχνάμε ότι εδώ η Γερμανία έχασε δυο πο- 
λέμους κι ότι εδώ ξεκίνησε ο ψυχρός πόλεμος. Εδώ, 
στην Ελλάδα του Αιγαίου πελάγους ισορρόπησαν οι 
παγκόσμιες δυνάμεις. Ἡ γεωπολιτική ισορροπία όµως 
που ξεκίνησε και στηρίχτηκε εδώ ιστορικά φτάνει στο 
τέλος τῆς. Σήµερα ζούμε την αρχή µιας νέας δυναμικής 
γεγονότων µιας μελλοντικής παγκόσμιας ισορροπίας 
που για τους ίδιους λόγους Θα έχει εκ νέου επίκεντρο 
της την περιοχή µας. Γιατί όµως; 

Γιατί ανατρέπεται σήµερα αυτή η ισορροπία των τε- 
λευταίων ετών; Γιατί καταρχήν η ανθρώπινη ιστορία 
υπόκειται στην αέναη πάλη φιλελευθερισμού και δε- 
σποτισμού. Η αρχέτυπη διαμάχη των δυο ανθρώπινων 
τάσεων αποτελεί διαρκή παράγοντα διαμόρφωσης των 
ιστορικών συνθηκών. Αποτελεί τη φύτρα που γεννά την 
ανάγκη και την πλεονεξία, τις κινητήριες δυνάμεις γε- 
ωπολιτικών μεταβολών. Ζούμε ήδη ως συνέπεια της 
ανάγκης και της πλεονεξίας τεράστιες μετακινήσεις 
πληθυσμών που μεταναστεύουν αναζητώντας το ζην ή 
το ευ ζην. Διακρίνουμε επίσης παράλληλα αυξημένη 
διάθεση δεσποτικών µέτρων από δυνάµεις που επιθυ- 
μούν οι Λίγοι να κυριαρχήσουν πάνω στους πολλούς. 
Όλα δείχνουν ότι για µια ακόµη φορά η ανθρωπότητα 
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θα βιώσει µια σύγκρουση των φιλελεύθερων δυνάµεων 
µετις δυνάµεις του δεσποτισμού. Οι άνθρωποι θα κλη- 
θούν εκ νέου να υπερασπίσουν το δικαίωµα τους στην 
ελευθερία, την αξιοπρέπεια και την ευημερία. Συνεπεία 
της τοποθεσίας της πατρίδας µας αυτή θα αποτελέσει 
για ακόµη µια φορά επίκεντρο της παγκόσμιας σύ- 
γκρουσῆης. Ο λαός µας λοιπόν θα κληθεί ξανά να επι- 
λέξει φέροντας βαριά ιστορική παρακαταθήκη αφού 
στο παρελθόν έχει όχι απλά συναγωνιστεί αλλά ηγηθεί 
των φιλελεύθερων δυνάµεων. Στη νέα αυτή ιστορική 
πρόκληση που εκτυλίσσεται δεν διακυβεύεται απλά η 
ευημερία µας ως έθνος αλλά και αυτή η κρατική µας 
υπόσταση. Όπλα µας η ιστορία µας κι ο πολιτισμός 
μας. 

Η ιστορία µας διδάσκει τι πρέπει να αποφύγουμε και 
πως πρέπει να δράσουµε. Ο πολιτισμός µας επιτρέπει 
να αυξήσουµε τη φυσική και πολιτική µας ισχύ. Αμφό- 
τερα όµως προὐποθέτουν γνώση και θάρρος. Θάρρος 
να δούµε την πραγματική διάσταση των γεγονότων που 
εκτυλίσσονται αλλά και των συνεπειών τους, γιατί οι 
συνέπειες τῆς ιστορικής περιόδου που τώρα ξεκινά δεν 
είναι µόνο οικονομικές, υλικές. Οι αλλαγές που επικρέ- 
µονται είναι κυρίως πολιτικές, ηθικές και υπαρξιακές. 
Οι γεωπολιτικές εξελίξεις στην περιοχή µας δεν έχουν 
να κάνουν µόνο µε τα πετρέλαια ή τα χρήματα. Αυτά 
είναι ήσσονος σηµασίας. Πρωταρχικό διακύβευμα είναι 
Ο έλεγχος του Αιγαίου. Ο έλεγχος του αρχιπελάγους 
που αποτελεί γεωστρατηγικό κλειδί στον έλεγχο τριών 
ηπείρων. Η σύγκρουση διαφόρων δυνάµεων για τον έ- 
Λλεγχο του Αιγαίου θα επηρεάσει αναπόφευκτα και τα 
ελληνικά νησιά και τις ηπειρωτικές περιοχές. Η Ελλάς 
όµως δεν έχει την πολυτέλεια να απολέσει εδάφη γιατί 
θα κινδυνέψει η ύπαρξη της. Αν χάσουμε Λίγα νησιά 
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ὃεν χάνουμε µόνο εδάφη, χάνουμε την ανεξαρτησία 
μας. Το ίδιο ισχύει αναλογικά για τμήματα της Θράκης, 
της Μακεδονίας ή της Ηπείρου. Η σηµασία όµως της 
σύγκρουσης που επίκειται αυξάνεται απὀ το ότι αυτή 
έχει επίσης το χαρακτήρα διαμάχης μεταξύ φιλελευθε- 
ορισμού και δεσποτισμού. 

Γιατί η Δύση λέγεται δύση και γιατί η Ανατολή λέγε- 
ται ανατολή; Γιατί η µεν βρίσκεται δυτικά της Ελλάδας, 
η δε ανατολικά τῆς. Αυτό είναι το πλαίσιο που η Ελλάς 
θα μπορούσε να σχεδιάσει τη σύγχρονη εξωτερική της 
πολιτική. Να οικοδοµήσει τις σύγχρονες διεθνείς της 
σχέσεις πάνω στα σύγχρονα δεδοµένα αντλώντας την 
επιχειρηµατολογία της από την τρέχουσα ιστορική πε- 
ρίοδο. Όχι µε τρόπο αισθαντικό ή ηθικίστικο αλλά µε 
τρόπο θετικό και πραγµατιστικό. Να αξιοποιήσει δηλα- 
δή το ρόλο της ως θεματοφύλακας του Αιγαίου τον τε- 
λευταίο αιώνα και τα ευεργετικά για την ανθρωπότητα 
χειροπιαστά αποτελέσµατα. Τα χρόνια που η Ελλάδα 
κρατά την κλείδα τριών ηπείρων, το Αιγαίο, διατηρήθη- 
κε τέτοια παγκόσμια ισορροπία που απέδωσε µια εκ 
των µακρότερων ειρηνικών περιόδων. Πολλές περιοχές 
και πολλοί λαοί ωφελήθηκαν απὀ αυτή την ισορροπία. 
Δυστυχώς όχι όλοι οι λαοί αφού πολλοί υπέφεραν. Γύ 
αυτό όµως δεν φταίει η Ελλάδα. Αντιθέτως ο σύγχρονος 
ελληνισμός µπορεί να συνεισφέρει στη διάδοση του φι- 
λελευθερισμού και της προόδου. Πάνω σε αυτές τις ᾱ- 
λήθειες µπορεί να αναπτυχθεί ένας σύγχρονος τρόπος 
επικοινωνίας του ελληνικού λαού µε τον υπόλοιπο 
πλανήτη. 

Βέβαια η ιστορία διδάσκει ότι κάθε λαός µπορεί να 
κάνει λάθη και να παρασυρθεί σε επιζήµιες πολιτικές, 
όπως κι ότι καλοί και κακοί ηγέτες υπάρχουν σε κάθε 
έθνος, μικρό ή µεγάλο. Ιδίως τα μεγάλα κράτη κάνουν 
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και μεγάλα λάθη, όχι πάντα απὀ πρόθεση αλλά επι- 
διώκοντας να κάνουν µεγάλο καλό, κάνουν τελικά µε- 
γάλο κακό ακόµα και στον ίδιο τον εαυτό τους. Αυτό 
ιστορικά συνέβη ήδη κάποιες φορές στο Αιγαίο, όπου οι 
μεγάλοι της γῆς επιδιώκοντας ισορροπία διχοτόµησαν 
ή τριχοτόµησαν τον έλεγχο του µε καταστροφικά απο- 
τελέσματα. Όταν ο έλεγχος του αρχιπελάγους δεν ήταν 
σε χέρια ελληνικά πολλοί λαοί υπέφεραν εξαιτίας λί- 
γων. Ακόμα και οι μεγάλοι που το είχαν επιτρέψει ή 
επιδιώξει και αυτοί τελικά ζηµιώθηκαν αφού ούτε την 
ισορροπία διατήρησαν αλλά και τα αρχικά οφέλη τους 
έχασαν πολλαπλώς. Πολλά τα σχετικά διδάγματα της 
ιστορίας. 

Η ιστορία δεν ρωτάει, δείχνει. Δεν ρωτάει τους λαούς 
τι θα ήθελαν αλλά τους δείχνει το δρόµο κι ανάλογα ο 
κάθε λαός επιλέγει. Αν διαλέξει σωστά ευημερεί, αν όχι 
υποφέρει ή ακόµη χειρότερα αφανίζεται. Το 1909 το έ- 
θνος µας πάλεψε για την επανεκκίνηση του και µπορεί 
στην πορεία πολλές φορές να λάθεψε αλλά ακόµη πε- 
ρισσότερες φορές πρόσφερε στον αγώνα της ανθρωπό- 
τητας για προκοπή κι ευημερία. Έγινε έτσι ο λαός µας 
πολύπειρος και κατέχει ήδη πολλές απαντήσεις σε δια- 
χρονικά γεωπολιτικά προβλήµατα. Μια απὀ αυτές εί- 
ναι: µέγα το της θαλάσσης κράτος. 

Στόχος του παρόντος πονήµατος πάντως δεν είναι να 
περιγράψει απλά το τι έγινε. Αυτό θα ήταν µισή προ- 
σπάθεια. Αφού κατανοήσουμε το τι έγινε, οφείλουµενα 
βρούμε και το τι πρέπει να γίνει. Αφού κατανοήσουμε 
το χθες πρέπει να προχωρήσουμε σε προτάσεις για το 
σήµερα αλλά και για το αύριο, γιατί όλα δείχνουν ότι 
στη σηµερινή γενιά έλαχε να δώσει εκείνες τις απαντή- 
σεις που θα κρίνουν το μέλλον. Φάρος µας ο πολιτισμός 
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µας. Άλλωστε ο λαός µας διατηρεί την μακραίωνη σο- 
φία του: 


Α δε φυτέψει ο γέρος ελιά 
που θαβρειονιος να κάνει λάδι; 


Οι λαοί όπως οι άνθρωποι βέβαια δεν είναι όλοι το ίδιο 
ούτε μένουν αναλλοίωτοι στο χρόνο. Υπάρχουν ἀν- 
θρωποι πράοι κι άνθρωποι άξεστοι. Υπάρχουν άνθρω- 
ποι που τους αρέσει να δίνουν κι άνθρωποι που τους 
αρέσει να αρπάζουν. Δεν είναι όµως µόνο ζήτημα φύ- 
σεως. Ἡ ανθρώπινη συμπεριφορά παράλληλα µε τη 
φύση διαμορφώνεται απὀ τις συνθήκες, την ανατροφή, 
τον πολιτισμό, την ηθική. Στο βαθµό λοιπόν που τα 
κράτη αποτελούνται απὀ ανθρώπους είναι λογικό να 
αναπτύσσουν συμπεριφορά ανάλογη της επικρατούσας 
συνισταµένης αντίληψης. Αυτή η συνισταμένη διαµορ- 
φώνεται µέσα απὀ το ισχύον πολίτευμα δια του οποίου 
εκφράζεται η βούληση των ανθρώπων. Ὡς προς αυτό 
διαφέρει η συμπεριφορά ενός ατόµου από τη συµπερι- 
φορά µιας κοινωνίας. Γι αυτό κάποιες φορές ότι είναι 
αρνητικό για το άτοµο µπορεί είναι να είναι θετικό για 
την κοινωνία, για παράδειγµα, το να σκοτωθεί κάποιος 
για την πατρίδα του ή το να πληρώσει φόρο. Το γιατί να 
το κάνει ή όχι είναι ζήτημα κοινωνικής ηθικής. Η κοι- 
νωνική ηθική δε, διαμορφώνεται απὀ το είδος της κοι- 
νωνίας. Όταν κοινωνία και έθνος ταυτίζονται, έχουµε 
κράτος εθνικό και προκειµένου τα άτοµα να επιλέξουν 
τι κοινωνία θέλουν, δεν έχουν παρά να ανατρέξουν στο 
παρελθόν τους ὥστε να δουν πότε ευηµέρησαν περισ- 
σότερο. Αν γνωρίζουν ιστορία κι αν αγαπούν την ιστο- 
ρική αλήθεια. Μπορεί βέβαια κάποιοι να λένε ότι υπάρ- 
χουν πολλές αλήθειες, ανάλογα µε το πώς προσεγγίζει 
κάποιος τα γεγονότα, αλλά η αλήθεια είναι µια. Τα 


264 


σήµερα 


συμφέροντα αλλάζουν. Σίγουρα πάντως χρειάζεται 
θάρρος και µελέτη. Αυτά είναι που ποικίλουν και εξαρ- 
τώνται από την προσέγγιση του καθενός µας. 


Υπάρχουν λοιπόν άνθρωποι καλοί και άνθρωποι κα- 
κοί. Άσχετα µε το αν ισχύει το πλατωνικό «ουδείς εκών 
κακός» είναι κι αυτό µια αλήθεια της ζωής. Αφού Λοι- 
πόν οι λαοί αποτελούνται από ανθρώπους υπάρχουν 
λαοί καλοί και λαοί κακοί. Με τη συμπεριφορά του συ- 
νόλου βέβαια να είναι συνισταμένη των ατομικών πρά- 
ξεων και παραλήψεων. Άρα υπάρχουν κατ’ αναλογία 
έθνη καλά και έθνη κακά. Χωρίς να σηµαίνει ότι το να 
ανήκει κάποιος σε ένα έθνος αυτό τον κάνει αυτόµατα 
καλό ή κακό φέρει όµως την αντίστοιχη καλή ή κακή 
κληρονομιά. Είναι φορέας δηλαδή του δικού του εθνι- 
κού πολιτισμού. Από ΄κει και πέρα όµως είναι χρέος 
προσωπικό του κάθε ατόμου να βελτιώνει πρώτα τη 
δική του συμπεριφορά και να επηρεάζει στο δικό του 
μέτρο τη συμπεριφορά του συνόλου στο οποίο ανήκει. 
Για το σκοπό αυτό η ανθρωπότητα έχει αναπτύξει την 
αγωγή, τις τέχνες, τα γράμματα, τη θρησκεία, την πολι- 
τική και διάφορους άλλους τρόπους εξύψωσης του αν- 
θρώπου. Όλα αυτά που περικλείονται σε αυτό που α- 
ποκαλούµε πολιτισμό. Βέβαια ο πολιτισμός του κάθε 
ανθρώπου αλλά καιτου κάθε έθνους ποικίλλει. 


Να λοιπόν η πρόκληση για τους Έλληνες και τις Ελ- 
ληνίδες του σήµερα. Να φτιάξουμε τον σύγχρονο ελλη- 
νικό τρόπο ευζωϊας. Να συνδέσουµε την οικονομία µας 
µε το µεγαλύτερο περιουσιακό µας στοιχείο, τον πολι- 
τισµό µας, να κάνουµε την οικονοµία µας, Οικονομία 
Πολιτισμού. Να χαράξουµε ένα καινούργιο δρόμο ανά- 
πτυξης και προόδου για µας αλλά και για κάθε λαό, µε 
μέτρο και αρμονία, συνδέοντας το ζην µετο ευ ζην. Να 
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γίνουμε πρόμµαχοι της ευζωϊΐας των εθνών της γης. Να 
δώσουμε πρώτοι το παράδειγµα µε ανεκτίµητο εργα- 
λείο τη ζώσα κληρονομιά µας. Να η σηµερινή Μεγάλη 
Ιδέα! Κι αν µας πούνε µεγαλοίϊίδεάτες που θέλουμε να 
φωτίσουµε τον κόσµο ολόκληρο, που θέλουµε να εξυ- 
Ψώσουμε τον ανθρώπινο πολιτισμό, δεν πειράζει! Άλ- 
λωστε ο πολιτισμός των Ελλήνων είναι πάντοτε βαθιά 
ανθρωπιστικός κιο ανθρωπισμός µαλακώνει ακόµη και 
τις πιο ανήλιαγες ψυχές. Το θέατρο, η ποίηση, η µουσι- 
κή, η λογοτεχνία, η φιλοσοφία, η καλλιτεχνία, οι επι- 
στήµες, ο αθλητισμός όπως γλυκαίνουν πάντα τις καρ- 
διές των ανθρώπων, έτσι θα σιγάσουν και τις 
σκιασµένες φωνές. Ας γίνουν Πολιτισμός και Ανάπτυ- 
ἔη το δικό µας σύμβολο. Ο δικός µας δικέφαλος αετός. 


Θα µου πείτε µετι λεφτά; Η Ελλάς είναι χρεωκοπηµέ- 
νη, µε τι οικονομικά θα χαράξει τέτοια πολιτική; Κι ό- 
µως! Η Ελλάς έχει πλούτο, άρα αν θέλει έχει και χρή- 
µατα. Ἡ χώρα διαθέτει νικέλιο, σίδηρο, αλουμίνιο, 
λιγνίτη, πετρέλαιο, φυσικό αέριο και άλλα πολλά δώρα 
της φύσης που µπορεί άµεσα να αξιοποιήσει. Αν αύριο, 
για παράδειγµα, το κράτος µας εκδώσει ομολογίες µε 
την κάλυψη των διαθέσιμων φυσικών πόρων µπορεί 
άµεσα να συγκεντρώσει εκατοντάδες δισεκατομμύρια. 
Αν και η ανάλυση του θέματος ξεφεύγει του παρόντος 
σκοπού, σας βεβαιώνω ότι τεχνικά γίνεται εὐκολα, αν 
το θελήσουµε. Πλούτο έχουµε. Θέληση δεν έχουµε. Αν 
το αποφασίσουµε θα βρούμε το πώς. 


Το αστείρευτο ανθρώπινο εθνικό µας κεφάλαιο µπο- 
ρεί να βρει τον τρόπο είτε αυτόν είτε κάποιον άλλο κα- 
Λλύτερο. Όπως όµως έχω ήδη περιγράψει, τούτο το βι- 
βλίο είναι µια προσπάθεια να καταθέσω τη δική µου 
άποψη, να βάλω το δικό µου Λλιθαράκι στη συλλογική 
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προσπάθεια εθνικής αυτογνωσίας. Πιστεύω ακράδαντα 
ότι όσοι περισσότεροι εκφράσουµε και επικοινωνήσου- 
µετις γνώμες µας τόσο στερεότερη θα είναι η συνιστα- 
µένη κοινή µας αντίληψη για το ποιοι είµαστε, που βρι- 
σκόµαστε και τι μπορούμε να κάνουμε για να 
βελτιώσουμε τη δική µας ζωή και τη ζωή των παιδιών 
μας. Υπάρχει όµως και άµεση προσωπική ωφέλεια από 
αυτή µου την προσπάθεια. Εκτός της τέρψεως και της 
αναψυχής που απόλαυσα κατά τη διάρκεια του γραψί- 
µατος συνειδητοποίησα ότι και το ταπεινότερο γραφτό 
γυμνάζειτο πνεύμα αφού απαιτεί σύστηµα, μέθοδο και 
προσήλωση. Η µαγεία του γραπτού λόγου όµως δεν πε- 
ριορίζεται στο τώρα. Μέσω των χιλιάδων σελίδων που 
απαιτήθηκε να διέλθω κατά την προσπάθεια επικοινώ- 
νησα µε ανθρώπους που έχουν αναχωρήσει αυτού του 
κόσμου εδώ και πολλά χρόνια. Ένιωσα δηλαδή, εξ ου 
και η μαγεία, να διαστέλλεται ο χρόνος και µέσω του 
λόγου να εφάπτεται το χθες στο σήµερα. Αυτή η αί- 
σθηση µου γέννησε την πεποίθηση ότι μπορούμε και το 
παρόν να το συνδέσουµε µε το µέλλον. Αυτό όµως προ- 
Ὀποθέτει ότι το εγώ θα ψάξει να βρει το εμείς. Γιατί αν 
ξαφνικά το εγώ μείνει µόνο του πάνω στη γη τότε ο λό- 
γος χάνειτη δύναμη του. 


Ποια είναι η αξία του λόγου; Μα η άµεση βελτίωση 
της ζωής µας. Για το ζην και το ευ ζην. Για να το πετύ- 
χουµε όµως πρέπει να βρούμε πρώτα τον βέλτιστο λό- 
γο. Συλλογικά. Ο καθένας µόνος του αλλά κι όλοι µαζί, 
αφού οι άνθρωποι ζούνε και μόνοι αλλά και µαζί. Όπως 
και τα έθνη. Για να ισορροπήσουνε κι αυτά πρέπει πρώ- 
τα να κατακτήσουν την αυτογνωσία. Η ειρήνη των ε- 
θνών περνάει µέσα από την αυτογνωσία τους. 
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Έτσι, εντός του έθνους µας οι πρόγονοι µας εξασφά- 
λισαν την ελευθερία µας. Βέβαια λάθεψαν, αλλά πε- 
ρισσότερο πάλεψαν. Έτσι κι εµείς, ας µη φοβηθούμε να 
λαθέψουµε, αρκεί να παλέψουμε περισσότερο. Η δια- 
χείριση του φόβου µας είναι το πρώτο βήμα. Η ευψυχία, 
είναι που χρειάζεται για να ευτυχίσουµε σήµερα όντας 
ήδη ελεύθεροι. Αν όµως δειλιάσουµε στη ζωή µας, τότε 
πιθανώς να χάσουμε ολότελα κι αυτά που ήδη έχουµε, 
που ήδη χάνουμε. Η επιλογή είναι δική µας, αφού αυτή 
είναι η ανθρώπινη μοίρα: ο άνθρωπος είναι καταδικα- 
σµένος να είναι ελεύθερος. Όταν το αρνείται δυστυχεί. 
Όταν επιλέγει τη φύση του, να είναι ελεύθερος, τότε 
πορεύεται ευδαίµων. 


ζήτω το Έθνος των Ελλήνων! 
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ΤΟ χρονολόγιο παρατίθεται ὡς χρηστικός οδηγός κατανόησης της ιστορούµενήῆς περιόδου για 


αντιπαράθεση των σχετικών ημερομηνιών και σύνδεση των επιµέρους γεγονότων εντός του 


ευρύτερου ιστορικού πλαισίου. Όσον αφορά τις ημερομηνίες ακολουθείται το ημερολόγιο που 


ίσχυε στο κράτος όπου έλαβε χώρα το γεγονός. 
ΥΕΎ 


22 Ιαν 1530 
26 Ιουλ 1830 
Νοε 1890 
1630-1854 
1531-1855 
27 Σεπ 1831 
26 Ιαν 18393 


Σεπ 1832 - Μαϊ 1640 


22 Αυγ 1834 
20 Μαϊ 1835 
2 Φεβ 1836 
2 Φεβ 1837 
8 Μαϊ 1838 


1639 - 1641 
22 Φεβ 1541 
10 Ιαν 1843 
ὃ Σεπ 1543 
1δ Μαρ 1644 
1646 - 1649 
20 Ιαν 1547 


Πρωτόκολλο Ανεξαρτησίας της Ελλάδος 
Ιουλιανή Επανάσταση στη Γαλλία 
Πολωνική επανάσταση 

Σαµιακή Πολιτεία 

Τουρκοαιγυπτιακός πόλεμος 

Δολοφονία Καποδίστρια 

Ενθρόνιση Όθωνα 

Α΄’ Καρλικός πόλεμος στην Ισπανία 
Ηγεμονικό καθεστώς Σάµου 

Τυπική κατάργηση Αντιβασιλείας 
Κίνημα Αιτωλοακαρνανίας για Σύνταγμα 
Ονυσιαστική κατάργηση Αντιβασιλείας 


Διακήρυξη τῆς Χάρτας του Λαού στο 
Λονδίνο 


Τουρκοαιγυπτιακός πόλεμος 
Επανάσταση των Ελλήνων στην Κρήτη 
Χρεοκοπία του ελληνικού κράτους 
Κίνηµα ὃδης Σεπτεµβρίου για Σύνταγμα 
Καθιέρωση Συντάγματος 

Β΄’ Καρλικός πόλεμος στην Ισπανία 


Μουσουρικά 
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21 Φεβ 1848 


22 Φεβ 1848 


19 Μαρ 1δ4δ 
1δ Μαρ 1648 
26 Μαρ - 14 Σεπ 1848 


10 Απρ 1848 
1 Απρ 1849 
15 Αυγ - 11 Οκτ 1949 


7 Σεπ 16849 -20 Μαϊ 1550 
4 Ίαν 1550 


2 Φεβ 1852 
Οκτ 1863 - Φεβ 1856 
15 Ιαν 1554 


]ουλ 1554 


10 Μαϊ 1857 - 8 Ιουλ 1859 
Αυγ 1857 


χρονολόγιο 


Απελευθερωτικά επαναστατικά 


κινήματα στην Ιταλία 


Κομμουνιστικό μανιφέστο των Μαρξ και 
Ένγκελς 


Επανάσταση στη Γαλλία κατά του 


Λουδοβίκου Φιλίππου 
Εκδίωξη Μέττερνιχ 
Γερμανική επανάσταση 


Επανάσταση των Ελλήνων στην 


Κεφαλονιά 
Κίνηµα των Χαρτιστών στην Αγγλία 
Ύπόθεση Πατσίφικο 


Επανάσταση των Ελλήνων στην 


Κεφαλονιά 
Επανάσταση Ελλήνων στη Σάµο 


Κατάπλευση εις Πειραιά του Αγγλικού 
στόλου υπό τον Πάρκερ προς αποκλεισμό 


Παλινόρθωση της μοναρχίας στη Γαλλία 
Ρωσοτουρκικός Κριμαϊκός πόλεμος 


Επανάσταση των Ελλήνων σε Ἠπειρο, 


Θεσσαλία, Μακεδονία 


Ναυτικός αποκλεισμός Πειραιά από τον 
Αγγλικό στόλο και επιδηµία χολέρας 
στην Αθήνα - Κατοχή 


Ινδική επανάσταση κατά των Άγγλων 


Χρηματιστηριακός πανικός - Κραχ 
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160δ 
12 Μαϊ 1558 


Ίουν - Δεκ 1558 
Απρ - Ιουλ 1859 


10 Μαϊ 1559 


11 Ιουν 1859 
16 Νοε 1659 
27 Μαϊ 1560 
19 Φεβ 1δ61 
17 Μαρ 1δ61 
23 Σεπ 1862 


10 Οκτ 1862 
Ίαν 1863 

30 Οκτ 1δ63 
21 Μαϊ 1564 
26 Σεπ 1864 
Αυγ 1665 


Ίουν - Ιουλ 1666 
21 Αυγ 1866 - ὃ Ιαν 1869 


ὃ Νοε 1666 


Ίαν 1569 


επανεκκίνηση του έθνους 


Αγροτική δημοκρατία του Λιβάνου 
Επανάσταση των Ελλήνων στην Κρήτη 
Επανάσταση σε Βοσνία Ερζεγοβίνη 
Γαλλοαυστριακός πόλεμος στην Ιταλία 


Φοιτητικές ταραχές στην Αθήνα, τα 
λεγόμενα Σκιαδικά 


Θάνατος Μέττερνιχ 

Καθιέρωση των Ζάππειων ολυμπιάδων 
Σφαγές στο Λίβανο και τη Συρία 
Κατάργηση δουλοπαροικίας στη Ρωσία 
Δημιουργία Βασιλείου τῆς Ιταλίας 


Ανάληψη της πρωθυπουργίας της 
Πρωσίας από τον Μπίσμαρκ 


Έξωση Όθωνα 

Πολωνική επανάσταση 

Ενθρόνιση Γεωργίου 

Ενσωμάτωση Ιονίων Νήσων 

Διεθνής ένωση εργατών Λονδίνου 
Ίττα Δανίας από Πρωσία και Αυστρία 
Αυστροπρωσσικός πόλεμος 
Επανάσταση των Ελλήνων στην Κρήτη 


Ολοκαύτωμα Μονής Αρκαδίου στην 
Κρήτη 


Συνέδριο Παρισιού 
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χρονολόγιο 


ὃ Ιαν 15669 Οργανικός Νόμος Κρήτης - Λήξη 
επανάστασης 
Σεπ 1869 Χρηματιστηριακός πανικός - Κραχ 


19 Ιουλ 1870 - 10 Μαϊ 1671 Γαλλοπρωσσικός πόλεμος 


4 Σεπ 1570 Αποκατάσταση της Δημοκρατίας στη 
Γαλλία 

16 Ιαν 1971 Ενοποίηση Γερμανίας 

16 Μαρ 16871 Παρισινή κομμούνα 

Απρ 1872 - Ιουλ 1876 Γ΄ Καρλικός πόλεμος στην Ισπανία 

1873 Σύνδεσμος των τριών αυτοκρατοριών 


Γερμανίας - Ρωσίας - Αυστρίας 


Μαϊ 1873 Ίδρυση Χρηματιστηρίου Πειραιά 

Σεπ 1878 Χρηματιστηριακός πανικός - Κραχ 

1670 - 1896 Μακρά Οικονομική Ύφεση 

Φεβ 1874 - Απρ 1575 Στηλιτικά - επεισοδιακή πολιτική 
εκτροπή 

Ίουν 1874 Άρθρο Χαρίλαου Τρικούπη "Τις Πταίει” 

Αυγ 16875 Άτυπη Καθιέρωση της Αρχής της 
Δεδηλωμένης 

Δεκ 1675 Σκάνδαλο Σιµωνιακών 

19 [ουν 1875 Επανάσταση σε Βοσνία Ερζεγοβίνη 

ουν 1676 - Φεβ 1877 Σερβοτουρκικός πόλεμος 

Σεπ 1876 Ίδρυση Χρηματιστηρίου Αθήνας 

19 Σεπ 1876 Συλλαλητήριο στην Αθήνα υπέρ Βοσνίας 
Ερζεγοβίνης 
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επανεκκίνηση του έθνους 


24 Απρ 18677 --3 Μαρ 16/δ Ρωσοτουρκικός πόλεμος 


Ίαν 1576 
19 Φεβ 1678 


ὃ Μαρ 1878 
15 Μαρ 18/8 


19 Ιουλ 1878 

]ουλ 15/8 

16 Οκτ 1876 

20 Δεκ 1δδ0 -23 Μαρ 16δ1 
16560 


2 [ουλ 1681 


Ίαν 1562 


20 Μαϊ 1682 


Ίαν 1564 
6 Σεπ 1665 


12 Σεπ 1885 - 12 Μαϊ 1886 
14 - 25 Νοε 1885 
ὃ Μαρτίου 1δδ6 


Επανάσταση των Ελλήνων στην Κρήτη 


Επανάσταση των Ελλήνων στο Λιτόχωρο 


της Μακεδονίας 
Συνθήκη Αγίου Στεφάνου 


Ολοκαύτωμα Μονής Αγίων Πάντων και 
θυσία του Γαλακτού στην Ημαθία 


Συνθήκη Βερολίνου 

Αγγλική κατοχή της Κύπρου 
Συνθήκη Χαλέπας 

Πρώτος Πόλεμος των Μπόερς 


Ίδρυση ελληνικού τυπογραφείου στην 
Τραπεζούντα 


Συνθήκη Κωνσταντινούπολης - 


ενσωμάτωση Θεσσαλίας και Άρτας 
Χρηματιστηριακός πανικός στη Γαλλία - 
Κραχ 


Δημιουργία της Τριπλής Συµαχίας 
µεταξύ Γερμανίας, Αυστρίας, Ιταλίας 


Χρηματιστηριακός πανικός - Κραχ 


Προσάρτηση Ανατολικής Ρωμυλίας από 
τη Βουλγαρία 


Ελληνική επιστράτευση 
Σερβοβουλγαρικός πόλεμος 


Συνθήκη Βουκουρεστίου 
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Απρίλιος 1886 


1 Μαϊ 1886 
Αυγ 1888 
Απρ 1889 


6 Μαϊ 16δ9 
16 Οκτ 1889 


Μαρ 1890 
1590 

Απρ 1891 
Μαϊ 1590 


1693 

Μαϊ 1893 

10 Δεκ 1593 

16 Αυγ 1694 
Αυγ - Σεπ 1894 
12 Νοε 1594 

3 Σεπ 18δ95 
Οκτ 1895 


26 Μαρ - 3 Απριλίου 1896 


χρονολόγιο 


Ναυτικός αποκλεισμός τῆς Ελλάδας από 
τις Μεγάλες Δυνάμεις 


Απεργία του Σικάγου 
Αποστρατεία Μόλτκε 


Εκλογή Βενιζέλου ως πληρεξουσίου στην 
Κρήτη 
Επανάσταση των Ελλήνων στην Κρήτη 


Γάμος Διαδόχου Κωνσταντίνου µετην 
πριγκίπισσα Σοφία 


Παραίτηση Μπίσμαρκ 

Διεθνής χρηματοοικονοµική κρίση 
Θάνατος Μόλτκε 

Χρηματιστηριακός πανικός στην Αθήνα - 
Κραχ 

Σταφιδική κρίση στην Ελλάδα 
Χρηματιστηριακός πανικός - Κραχ 
Χρεοκοπία του ελληνικού κράτους 
Επανάσταση Αρμενίων στο Σασούν 
Σφαγή Αρμενίων στο Σασούν 

Ίδρυση Εθνικής Εταιρείας 
Επανάσταση των Ελλήνων στην Κρήτη 


Έναρξη σφαγών Αρμενίων στην 
Οθωμανική αυτοκρατορία 


Αναβίωση Ολυμπιακών Αγώνων στην 
Αθήνα 
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80 Μαρ 1896 
8 Απρ 1896 
12 Μαϊ 1896 


91 Ιουλ 1896 
Αυγ 1596 

19 Ιαν 1897 
20 Ιαν 1597 
2 Φεβ 1857 


ὃ Απρ 1897 

25 Αυγ 1697 
22 Νοε 1697 
Αυγ 1596 


14 Φεβ 1696 


26 Φεβ 1898 


Απρ - Δεκ 1898 


30 Ιουλ 18968 


25-28 Αυγ 1898 


9 Δεκ 1896 - 16 Σεπ 1906 


επανεκκίνηση του έθνους 


Θάνατος Χαρίλαου Τρικούπη 

Απεργία μεταλλορύχων στο Λαύριο 
Μεγάλη σφαγή των Ελλήνων στα Χανιά 
Κρήτης 

Νέος Οργανικός Νόμος στην Κρήτη 
Χρηματιστηριακός πανικός - Κραχ 
Καταστροφές στα Χανιά Κρήτης 
Επανάσταση των Ελλήνων στην Κρήτη 


Απόβαση ἑλληνικού εκστρατευτικού 


σώματος στα Χανιά 

Ελληνοτουρκικός πόλεμος 

Διακοίνωση Βενιζέλου υπέρ της Ένωσης 
Συνθήκη ειρήνης Ελλάδος - Τουρκίας 
Σφαγή Αρμενίων στην 


Κωνσταντινούπολη 


Δολοφονική απόπειρα κατά του Βασιλέως 
Γεωργίου 


Διεθνής Οικονομικός Έλεγχος 
Ισπανοαμερικανικός πόλεμος 
Θάνατος Μπίσμαρκ 

Μεγάλη σφαγή των Ελλήνων στο 
Ηρακλείο Κρήτης 

Αρμοστεία Κρήτης του πρίγικπα 
Γεωργίου 


11 Οκτ 1899 - 31 Μαϊ 1902 Δεύτερος Πόλεμος των Μπόερς 
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27 Φεβ 1901 
ὃ Νοε 1901 


16 Νοε 1902 


29 Μαϊ 1903 


6 Νοε 1903 


1904 - 1909 


Φεβ 1904 - Σεπ 1905 


10 Μαρ 1905 
11 Μαρ 1905 


186 Μαρ 1905 
22 Μαρ 1905 
3] Μαϊ 1905 
7 Απρ 1905 


30 Ιαν 1906 


Μαρ 1906 
6 Σεπ 1906 
16 Σεπ 1906 


Οκτ 1906 


χρονολόγιο 


Ίδρυση Νέας Σκηνής 


Αιµατηρές ταραχές στην Αθήνα, τα 
λεγόμενα Ευαγγελικά 


Αιµατηρές ταραχές στην Αθήνα, τα 
λεγόμενα Σανιδικά 


Δολοφονία του βασιλιά της Σερβίας 
Αλέξανδρου Α᾿ 


Αιµατηρές ταραχές στην Αθήνα, τα 
λεγόμενα Ορεστειακά 


Μακεδονικός Αγώνας 
Ρωσσοϊαπωνικός πόλεμος 
Κίνηµα Θερίσου 


Κήρυξη Ενώσεως από τη Συνέλευση 
Θερίσου 


Ίδρυση Μακεδονικού Κοµιτάτου 
Ίδρυση Πανελληνίου Οργανώσεως 
Δολοφονία Θεόδωρου Δηλιγιάννη 


Κήρυξη Ενώσεως από τη Συνέλευση 


Χανίων 


Αιµατηρά επεισόδια στη Ρουμανία κατά 


των Ελλήνων 
Απεργία μεταλλορύχων στο Λαύριο 
Βουλγαρικές θηριωδίες σε Φιλιππούπολη 


Ανάληψη Αρμοστείας Κρήτης από τον 
Αλέξανδρο Ζαἵμη 


Δημιουργία οµάδας Ιαπώνων 
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ὃ Μαρ 1907 
Οκτ 1907 
31 Αυγ 1907 


10 Οκτ 1906 
12 Μαϊ 1908 


10 Ιουλ 190δ 
21 Σεπ 190δ 


22 Σεπ 190δ 


29 Σεπ 19068 


ὃ Δεκ 1908 


18 Φεβ 1909 


18 Μαρ 1909 


31 Μαρ 1909 


26 Απρ 1909 
4 Ιουλ 1909 
15 Ιουλ 1909 


επανεκκίνηση του έθνους 


Δολοφονία Μαρίνου Αντύπα 
Χρηματιστηριακός πανικός - Κραχ 


Τριπλή συνεννόηση (Αντάντ) - Συμμαχία 
Αγγλίας, Γαλλίας, Ρωσίας 


Λειτουργία Παρθεναγωγείου Βόλου 


Επανάσταση των Ελλήνων στη Σάµο υπό 


τον Θεμιστοκλή Σοφούλη 
Κίνημα των Νεοτούρκων 


Προσάρτηση Βοσνίας και Ερζεγοβίνης 
από την Αυστρία 

Ανακήρυξη ανεξαρτησίας της 
Βουλγαρίας 


Ψήφισμα Ένωσης τῆς Κρήτης µετην 
Ελλάδα 


Ψήφισμα Συνδέσμου Συντεχνιών κατά 
της υπεφορολόγησης 
Υπόμνημα Συνδέσμου Συντεχνιών στο 


Βασιλιά περί οικονοµίας 


Συλλαλητήριο Εμπόρων Αθηνών κατά 
τῆς διαφθοράς 


Αντεπαναστατικό κίνημα 


Κωνσταντινούπολης 
Σφαγή Αρμενίων στα Άδανα 
Πρωτόκολλο Στρατιωτικού Συνδέσμου 


Αποχώρηση ξένων στρατευμάτων από 


την Κρήτη 
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χρονολόγιο 


15 Αυγ 1909 Κίνημα στο Γουδί 
14 Σεπ 1909 Παλλαϊκά συλλαλητήρια υπέρ 
Ανορθώσεως 
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ενδεικτική βιβλιογραφία 


ενδεικτική βιβλιογραφία 


Ο δωδεκάλογος του γύφτου, Κωστή Παλαμά, Εστία, Αθήνα, 
1907. 

Όσοι ζωντανοί, Ίωνος Δραγούμη, Αθήναι, 1911. 

Η Ελλάς του 1910-1920, Γεωργίου Βεντήρη, Αθήναι, 1929. 
Αγόρευσις περί Στρατού εν τη Βουλή, Χαριλάου Τρικούπη, 
18684. 

Αναμνήσεις, έγγραφα, αλληλογραφία -- Το Αρχείον 
Παναγιώτη Δαγκλή, Αθήναι, 1965. 

Απομνημονεύματα ή Πληροφορίαι περί της Ίδης Αυγούστου 
1909, Νικολάου Ζορμπά, Αθήναι, 1925. 

Ἱστορία ξενικών επεμβάσεων, Επαμ.]. Μάλαινου, Αθήναι, 
1955. 

Συν Αθηνά και χείρα κίνει  Ανωνύμου, εν Αθήναις, 1909. 

Ο δρόμος προς την καταστροφήν, Γεώργιος Κονδύλης, 
επιµελεία Θεμ. Γ. Ζαφειροπούλου, Αθήναι, 1979. 

Αναμνήσεις 1896-1920, Λεωνίδα 1. Παρασκευοπούλου, Πυρσός, 
Αθήνα, 1954. 

Ημερολόγιο Ιωάννη Μεταξά, επιμέλεια Χρηστίδη, Σιφναίου, 
Βρανά, Αθήναι, 1950. 

Έθνος υπό σκιάν, Ανδρέα Καρκαβίτσα, εκδόσεις Ροές, Αθήνα, 
199δ. 

Αγορεύσεις εν τη Βουλή του Δημητρίου Γούναρη κατά τας 
συνεδρίας της 21ης Σεπτεµβρίου και 21ης Οκτωβρίου 1915 επί 
του Εξωτερικού Ζητήματος, εκτου Τυπογραφείου Καλλέργη 
και Σια, εν Αθήναις, 1915. 

Απομνημονεύματα Βίκτωρος Δούσμανη, ιστορικαί σελίδαι τας 
οποίας έζησα, Αθήναι, 1946. 

Αγορεύσεις Ελευθερίου Βενιζέλου, Ρέπουλη, Πολίτου, 
Καφαντάρη, Ράλλη και Στράτου επίτου πολιτικού ζητήματος 
συνεδριάσεις 10-13 Αυγούστου 1917, εν Αθήναις, 1917. 

Ο Κωνσταντίνος, αναμνήσεις πρώην γραμμµατέωςτου, 
Γεωργίου Μ. Μελά, Εσπέρια, Γοπάοη, 1920. 

Η πολιτική ιστορία του Δημήτριου Γούναρη, Ιωάννου 
Μαλλώση, Αθήναι, 1927. 
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επανεκκίνηση του έθνους 


Σκέψεις επί της καταστάσεως, Τι δέον γενέσθαι; υπό Κωστή 
Οικονόμου, εν Αθήναις, εκτου Τυπογραφείου της Νομικής, 
1909. 

Ἡμερολόγιον - Αρχείον 1868-1949, Γεώργιος Στρέϊτ, Αθήναι, 
1965. 

Ελληνικός πολιτισμός, Ίδας (Ίων Δραγούμης), Αθήνα - 
Πετρούπολη, 1915. 

Αναμνήσεις εκ Κρήτης του Πρίγκηπος Γεωργίου, Αθήναι, 1959. 
Η βασιλεία εν Ελλάδι Γεώργιος 1 και Κωνσταντίνος 1 βασιλείς 
των Ελλήνων, Εάοιιατά Ὀτίαι{, μετάφρ. και σχόλια Γ.Σ. 
Μερκούρη, εφηµ. Εθνική Σηµαία, Αθήναι, 1955. 

Ίων Δραγούμης, 10 άρθρα του στο Νουμά, τακτοποιηµένα και 
φροντισµμένα απότο Δ. ΠΙ. Ταγκόπουλο, έκδοση Τύπου, Αθήνα, 
1920. 

Ο γιός του ψηλορείτη ανορθωτής, Σπύρου Μελά, Αθήνα, 1958. 
Η επανάσταση του 1909, Ὑπύρου Μελά, εκδόσεις Μπίρης, 
Αθήνα, 1972. 

Η επανάστασις του 1909, Μιλτιάδη Ι. Μάλαινου, Αθήναι, 1965. 
Γενικά Αρχεία του Κράτους 

Η Ευρωπαϊκή Διπλωματία εν Ελλάδι από των χρόνων του 
Καποδιστρίου µέχρι των καθ' ηµάς χρόνων, Μελέτη πολιτική 
και ιστορική, Χαριλάου Δ. Μελετοπούλου, εκ του 
Τυπογραφείου ΤΙ. Δ. Σακελλαρίου, εν Αθήναις, 1888. 

Τῃ6 ννοτ]ά οτίςίς, ὈΥ ΝΙηρίοη 5. ΟΠιιτοβ/ῇ1, «Πατίες οετῖρηετ'ς 6οης, 
1923. 

Ανέκδοτα του Ελευθερίου Βενιζέλου, τύποις Ν. Απατσίδη, 
Αθήναι, 1956. 

Ελευθέριος Βενιζέλος, Η ζωή και το έργοτου, Ιστορία του 
Βενιζέλου, Τ. Α: Πρόλογος - Βιογραφία - Εθνική πολιτική του 
Βενιζέλου -Εποποιία -Ο στρατός και οβενιζέλος, τόμος Α., 
Ανεξάρτητος µεγάλη πρωϊνή εφηµερίς, εν Αθήναις, 1936. 

Η Ελλάς προτου Βενιζέλου, Γεώργιος Α. Αναγνωστόπουλος, 
τύποις (:. ΚΤΕΥΣΙΠΡ, εν Λειψία, 1920. 

Περί της θέσεως των Μεγάλων Δυνάμεων εν τω Διεθνεί 
Δικαίω, εναρκτήριος παράδοσις εν τω Εθνικώ Πανεπιστηµίω 


282 


ενδεικτική βιβλιογραφία 


Γεωργίου Στρέϊτ, εκτου Τυπογραφείου της Νομικής, εν 
Αθήναις, 1898. 

Η ιστορία του Εθνικού Διχασμού καιτης μικρασιατικής 
καταστροφής, Ἰωάννου Μεταξά, Αθήναι, έκδοσις 
Καθημερινής, 1955. 

Κωνσταντίνος, Κωνσταντινίζοντες, Κωνσταντινισµός 
(Αναμνήσεις-Αποκαλύψεις), Επαμεινώνδας 1. Μαυρομμάτης, 
έκδοσις Πατρίδος, εν Αθήναις, 1920. 

Αναμνήσεις εκτης αυλής Γεωργίου του Α’, Χριστίνης Ν. 
Κωστή, Αθήναι, 1949. 

Ἱστορία του Ελληνικού Έθνους, Εκδοτική Αθηνών, Αθήνα, 
1975. 

Ἱστορία του Ελληνικού Έθνους, Γιάννης Μικρός, 1977. 

Τα σύγχρονα προβλήµατα του Ελληνισμού, Γ. Σκληρός, 
Αλεξάνδρεια, 1919. 

Το Κοινωνικόν µας Ζήτημα, ΓΤ. Σκληρός, εν Αθήναις, 1907. 
Τα πολιτικά µου απομνημονεύματα, Πρίγκηπος Νικολάου, 
Αθήναι, 1926. 

Απολογία επί των απαγγελθεισών κατηγοριών, Στέφανος 
Σκουλούδης, Αθήναι, 1919. 

Αλέξανδρος και Ασπασία 1915-1920, Αλέξανδρου Ζαούση, 
Αθήνα, 2000. 

Παύλος Μελάς, Ναταλίας Π. Μελά, εκδ.Δωδώνη, Αθήνα- 
Γιάννινα, 1992. 

Ο Μακεδονικός Αγών (απομνημονεύματα), Καραβαγγέλης 
Γερμανός, Θεσσαλονίκη, 1959. 

Σελίδες τινες τῆς ιστορίας του βασιλέως Όθωνος, Νικόλαος 
Λιδωρίκης, εκδότης Κάρολος Μπεκ, Αθήνησιν, 1898. 
Διαμαρτύρησις του Έλληνος του Ολύμπου Ζήση Σωτηρίου Διά 
την παύσιν της Ηπειροθεσσαλικής Επαναστάσεως, 1867. 

Εν ονόματι του κρητικού λαού Έκκλησις των αρχηγών, 
οπλαρχηγών και προκρίτων της Κρήτης προς τους λαούς της 
Ευρώπης καιτης Αμερικής, του τυπογραφείου των αδελφών 
Πέρρη, Αθήνησιν, 1897. 
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Ἱστορία του ελληνικού έθνους από των αρχαιοτάτων χρόνων 
µέχρι του 1950, Κ. Παπαρρηγοπούλου, προσθήκες, σημειώσεις 
και βελτιώσεις υπό Παύλου Καρολίδου, Τόμος ΣΤ’, Μέρος’, 
από της µετά του ελληνικού Βασιλείου Ενώσεως Θεσσαλίας 
και Ηπείρου (1881) µέχοιτου 1920, εν Αθήναις. 

ΤΠε Βαἰκαπ αμαδίῖοη, ἴπο ρτοδεηί εοπαἰξῖοπ οἱ {Πε Βαἰκαπς απά 
Ειπορεᾶη τεδροηςἰρ!µ 165, ΡΥ νατίοιις γυτίίθις, οά [θά ΡΥ Τἱρὶ 
γΠ]ατὶ, Γοπάση ]. ΜιΙταγ, 1905. 

Η διπλωματική ιστορία της Κρητικής Επαναστάσεως του 1866, 
Γεωργίου Παπαντωνάκη, τύποις Σφενδόνης, εν Αθήναις, 1926. 
Η πολιτική του Κωνσταντίνου επίτη βάσει επισήμων 
εγγράφων, Γ. Μαρής, εκδόσις Πατρίδος, 1924. 

Βενιζέλος, Νιρβάνας Παύλος, Εστία, Αθήναι, 1920. 

Ο ελληνικός µμοναρχισμµός 1915-1917 Ιστορικαί σελίδες, ΑΝ. ΠΠ. 
Αποστολόπουλος, 1920. 

Ο ελληνισμός ως ζώσα δύναμις, ὈτΗςῃ νο ΥΝΠ]απιοννίζ- 
Μοοιοαπάοτί, 1920. 

Η Μακεδονία, Εθνολογική στατιστική των βιλαετίων 
Θεσσαλονίκης και Μοναστηρίου, Δθαν. Χαλκιόπουλος, 
Αθήνα, 1910. 

Ο Ψυχάρης καιτο έργοτου, Κώστας Φλώρῆς, τυπογραφείο 1. 
Πολίτη, Κάιρο, 1916. 

Ἱστορία του Ελληνικού ναυτικού 1909-1913 µετ εικόνων, 
σχεδίων και χαρτών, Ιωάννης Θεοφανίδης, τύποις 
Σακελλαρίου, Αθήναι, 1925. 

Ἱστορία της Νεώτερης Ελλάδας, Γιάννης Κορδάτος, εκδόσεις 
20ος αιώνας, Αθήνα, 1956. 

Τα τελευταία άρθρα του Βλάσιου Γαβριηλίδου, µε πρόλογον 
του κ. Εμμ. Ρέπουλη, εκδοτικά Καταστήματα Ακροπόλεως, 
Αθήναι, 1920. 

Μία µελέτη επίτου στρατού µας, ΜαποιεΙ Κακβναπ, Αθήναι, 
1909. 

Τα πάθη του στρατού της Θεσσαλίας, Ἠτοι Αι περιπέτειαι και 
ταλαιπωρίαιτου εν Θεσσαλία Ελληνικού Στρατού, αι µάχαι 


284 


ενδεικτική βιβλιογραφία 


και αι υποχωρήσεις αυτού, Βασιλείου Τ. Πριγκούρη, παρά τω 
εκδότη Σπ. Κουσουλίνω, εν Αθήναις, 1898. 

Κοινότης, Έθνος και Κράτος, Γνώμαιτου Ίωνος Δραγούμη 
1907-1919, εκδίδεται επιµελεία Φιλίππου Στ. Δραγούμη, 
Τυπογραφείον Παρασκευά Λεώνη, Αθήναι, 1925. 

Το άσπρο και το μαύρο, δράµα σε µέρη, Σπύρος Μελάς, εν 
Αθήναις, 1924. 

Κοινοβουλευτική ιστορία της Ελλάδος, Δημητρίου Α. 
Πετρακάκου, Εθνικό Τυπογραφείο, Αθήναι, 1944. 

Ἱστορία του ανατολικού ζητήματος, Εάματά Ὀτίαυί, κατά 
µετάφρασιν Χαραλάμπους Αννίνου, εκδότης Μ.Α. Δεπάστας, 
εν Αθήναις, 1900. 

Τα Βαλκάνια εν σχέσει προς το Ανατολικόν ζήτημα, 
Παπαναστασίου Ε., Αθήναι, 1922. 

Έκθεσις της ΔΑ. Β. Υψ. του Διαδόχου επί των πεπραγμένων του 
στρατού Θεσσαλίας κατά την εκστρατείαν του 1897 
υποβληθείσα εις το Υπουργείον των Στρατιωτικών, εν 
Αθήναις, εκτου Βιβλιεκδοτικού Καταστήματος Αναστασίου Δ. 
Φέξη, 1899. 

Ο Ρωμηός εφηµερίς που την γράφει ο Σουρής, Ρωμιού 
ημµερολόγιον αποκαλυπτικόὀν περίτης καταστάσεως των 
οικονοµικών, εκτου Τυπογραφείου της Κορίννης, εν Αθήναις, 
1893. 

Τα απομνημονεύματα µου, Θεοδὺ. Πάγκαλου, Αθήναι, 1950. 
Τα οικονομικά µας και το εθνικόν ζήτημα, Αθανάσιος ΠΠ. 
Ευταξίας, τυπ. ΠΠ. Δ. Σακελαρίου, εν Αθήναις, 1915. 


(εοίρος (Ἰεπιεπσεαι, ἴῑπε Τρετ οί ΕΓαπςε, Ὀὗ (αεοτρες Γεσοπιίε, 
ἰαης]αϊεά ΡΥ Ώοπαἱά (Ἠνο δίματί, Ὀ. Αρρ]είοη απά (οπιρ8ηΥ, 
αυ Υοήκ, Τιοπάοσπ, 1919. 

Ύνατ Μεπιοίτς ο Γανίά Τ]ογά (:εο1ρε, 1935. 

Το Μεπιοίτς ος ΜατςΠαί Εοςῇ, ἰΤαηδ]αΐϊθά ΡΥ Βεπί!ευ Τ Μο, 1951. 
Τνγοπίγ Εἶνο γοας 1892-1916, ΡΥ ΝΙδεοιπί (αγ οί ΕαΠοάοπ Κα, 
1925. 

Ρἱε ορετςίο ΗεετεδΙθί{ῃρ, 1914-1916, ἵπ ἵπτεῃ γνιοπΗρδίεη 
ΕπίδεΠΗεξδΣιΙηρεη, Ετίσα νοη Εαἰκεημαγη, 1919. 
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Τῃο (σεπεσῖς οί ία ν7αΤ, ΘΥ Ηετρετί ΗεΏτγ Αξαιί(ῃ, ἴιο Οιτῆς 
ΡιβΙΙ5ΗΙΠρ «ΟΠΙΡΔΠΥ, 1925. 

Τα[ες οἱ Αερεαπ Ιπίτίαια, ΡΥ ]ομπ (αἱηρετί Γανγδοη, (Παί{ο ὅς 
γλλπάις, Γιοπάσᾳ, 1920. 

Το φως επίτης πολιτείας του απολυθέντος συμβούλου Ελ. 
Βενιζέλου, ολόκληρον το ιστορικόν, έκδοσις Πατρίδος, εκ του 
Τυπογραφείου Η Πρόοδος, εν Χανίοις, 1902. 

Το Εθνικόν ζήτημα εις την Βουλήν, πώς επροδόθη η Έλλας, τι 
θα εκερδίζαµεν, τι εχάσαµεν, εν Αθήναις, Πατριωτική Ένωσις, 
1917. 

Αι εκλογαίτης 6 Δεκεμβρίου 1915, Πύρρος Γιαννόπουλος, 
πολιτικός λόγος, τύποις Αθανασίου Δεληγιάννη, Αθήναι, 1916. 
Ελευθέριος Βενιζέλος, Η ζωή και η δράσις του μεγάλου 
Έλληνος πολιτικού, 1. Ρούφος, 1936. 

Ελλάς - Βενιζέλος, Α. 1. Σαχίνης, τυπ. Ε. Κρανιωτάκη, Αθήναι, 
1920. 

Ελλάς και βΒενιζελισμµός, οι παράγοντες και η στρατοκρατία, 
Βενιζελικοί αρχηγοί κομμάτων, στρατός και πολιτική, παρά 
τινος ανωτάτου αποτάκτου Αξιωματικού Σίγµα Κάππα, 
Σπυρίδων Κλαυδιανός, εν Αθήναις, 1926. 

Η εθνική προδοσία, Ιστορική µελέτη επί των γεγονότων της 
θλιβερωτέρας διά τον Ελληνισμόν περιόδου της ιστορίας του, 
Σπύρος [. Ὑπυριδωνίδης, τύποις Ερμού ΑΛλέξ. Βιτσικουνάκη, 
Αθήναι, 1917. 

Και θα ζήσωμεν και θα τα διατηρήσωμεν, Κωνσταντίνος 
Βασιλεύς, Έρρε Γκίκας, Αθήναι, 19159. 

Ο βασιλεύς Κωνσταντίνος 18’, Γεώργιος Τσοκόπουλος, εν 
Αθήναις τυπ. Ηλία Παπαπαύλου, 1920. 

Τα πολεμικά ανέκδοτα του Βασιλέως µας, καταστήματα 
Ακροπόλεως, Βλ. Γαβριηλίδου, Αθήναι, 1915. 

Ελευθέριος Κ. Βενιζέλος, ημερολόγιο, αναμνήσεις, μαρτυρίες, 
αλληλογραφία, Πηνελόπη Δέλτα, 1978. 

Ίωνας Δραγούμης: ημερολόγιο, αναμνήσεις, μαρτυρίες, 
αλληλογραφία, Πηνελόπη Δέλτα, 1978. 
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Χρυσόστομος ο Σμύρνης, υπό Κ. Πολίτη, έκδοσις της 
εφηµερίδος Πατρίς, Αθήναι, 1954. 

Απάντησις εις τα λεχθέντα εν τω Βουλευτηρίω, Στέφανος 
Σκουλούδης, 1915. 

Το αγροτικόν ζήτημα εν Θεσσαλία, Γεώργιος Ζωγράφος, 
τύποις Αυγής Αθηνών Αποστολοπούλου, εν Αθήναις, 1911. 

40 χρόνια στρατιώτης της Ελάδος, Θρασύβουλου Τσακαλώτου, 
Αθήναι, 1960. 

Ἱστορία 2ου Συντάγματος Πεζικού 1912-1915, 1916-1919, 1920, 
Μπουλαλά Κλεάνθους, τύποις Σ. Κ. Βλαστού, Αθήναι, 1921. 
Γνωμµάτευσις επίτης επί συνωμοσία επ’ εσχάτη προδοσία 
κ.λ.π. κατηγορίας κατά των Πέτρου Κ. Μαυρομιχάλη, Ν. 
Λεωτσάκου, Α. Τζίβα, Μ. Φουρίδου, Β. Οικονοµάκου, Τ. Έσσολιν, 
Ν. Στράτου, Χ. Βοζίκη, Ἑ. Στρατηγού, Γ. Μερκούρη, ΠΠ. 
Τσαλδάρη κ.λ.π., (Εκ του Εθνικού Τυπογραφείου), Δημήτριος 
Κ. Αποστολάκης, εν Αθήναις, 1920. 

Λόγοι και σκέψεις Ἰωάννου Μεταξά 1936-1941, εκδόσεις 
Γκοβόστη, Αθήνα, 1969. 

Εθνικοί Αγώνες 1909-1959, Σεργίου Α. Γυαλίστρα, Αθήναι, 
1969. 

1025 Αξιωματικοί και 22 Κινήµματα, Σ.. Χαρατσής, Αθήναι, 1985. 
Απομνημονεύματα, Αλέξανδρος Μαζαράκης Αινιάν, εκδόσεις 
Ίκαρος, Αθήναι, 19486. 

λδταυρωθήτω, η Ελλάς µετά την προκαταρκτικήν, υπό 
Ἀτεφάνου Ν. Δραγούμη, εκ του τυπογραφείου των 
καταστημάτων Ανέστη Κωνσταντινίδου, εν Αθήναις, 1897. 
Απομνημονεύματα Στυλιανού Γονατά 1897-1957, Αθήναι, 1958. 
Προγραμματικοί πολιτικοί στοχασμοί, 1. Δραγούμη, εκ του 
τυπ. ΠΠ. Α. Πετράκου, εν Αθήναις, 1916. 

Η Ενοποίηση της Ελλάδας 1770-1925, Ντάγκλας Ντέικιν (µτφρ. 
Α. Ξανθόπουλου), ΜΙΕΥ, Αθήνα 1984. 

Δυναστείες και δυνάστες, Μάριου Πλωρίτη, Αθήνα, 1974. 
(τοεςε απα {πε (γεαί Ροννετς 1914-1917, ΩεοτἉ Β.(.6οτρε, [η5αίο 
{ος ΡαἰΚκαπ οἱιά]ες, Θεσσαλονίκη, 1974. 
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Η Γερμανική Πολιτική στην Ελλάδα 1896 --1914, Δούλος 
Κώστας, Παπαζήσης, Αθήνα, 1991. 

Βενιζέλου Ε. Πολιτικαί Υποθήκαι, ανθολογηθείσαι απὀ τα 
κείµενα αυτού, επιμ. Ἀτεφάνου Στέφανος, Αθήνα, 1965. 
Ἱστορία του Ελληνικού Τύπου, Μάγερ Κώστας, τόμ. Α΄’ «1790- 
1900», Αθήνα 1957, τόμ. Β’, «Αθηναϊκαί εφημερίδες 1901-1959», 
Αθήνα 1959, τόμ. Γ’, «Εφημερίδες και περιοδικά 1901-1955», 
Αθήνα 1960. 

Ἱστορικό Χρονολόγιο Εθνικής Τραπέζης της Ελλάδος 1841-2006, 
Αθήνα, 2008. 

Πολιτική Ἱστορία της Νεωτέρας Ελλάδος, Σ. Μαρκεζίνη, 
Αθήνα, 1966. 

Απομνημονεύματα Στρατηγού Μακρυγιάννη, επιμέλεια 
Ἰωάννου Βλαχογιάννη, εν Αθήναις, 1907. 

Η Τουρκία καταρρέουσα, Ἱστορία της Οθωμανικής 
Αυτοκρατορίας από του έτους 1801 µέχριτου 1913, Ουίλλιαμ 
Μίλλερ, κατά µετάφρασιν Σπυρ. Π. Λάμπρου, βιβλιοπωλείον 
της Εστίας, εν Αθήναις, 1914. 

Αι εν Βουλγαρία φρικαλεότητες και το ανατολικόν ζήτημα, 
υπό ΥΝ. Ε. Γλάδστων, µετάφρασις εκ του πρωτοτύπου, εν 
Αθήναις, 1876. 

Το ανατολικόν ζήτημα άλλοτε και τώρα, υπό εμπόρου 
Μακεδόνος, 1911. 

Απομνημονεύματα των εν Γαλλία µεταβάντων ελλήνων 
εθελοντών κατά τον γαλλογερμανικόν πόλεμον του 1870 και 
εις το Σύνταγμα των Ελευθέρων Σκοπευτών των Παρισίων 
υπηρετήσαντων, υπό Αλεξάνδρου Φ. Αλέξανδρου, εν Αθήναις, 
εκτου Τυπογραφείου Νικήτα Γ. Πασσάρη,1δ71. 

Ξύπνα ρωμήέ και κάτω το ρουσφέτι, Όχι φράγκικο σύνταγμα, 
πολίτευμα ελληνικό µε βασιλεία µε βουλή µε επαρχιακά 
συμβούλια και µε συμβούλους του βασιλειά, υπό Ιωάννου Α. 
Σπηλιωτάκη, εκτου Τυπογραφείου της Ενώσεως, εν Αθήναις, 
15581. 

Οτοείς απά (1θεςε, ΗΙΡῃ Ηο[ροτη, ΥΝ. Ύ., ρηπίοά ΡΥ Έ. Ε. Ποάρξδοπ 
ἅ 5οη, 1507. 


288 


ενδεικτική βιβλιογραφία 


Το Αλβανικόν ζήτημα, µελέτη Λεοντίου Κ. Λεοντίου, εκ του 
τυπογραφείου αδελφών Περρή, Αθήνησιν, 1897. 

Χίος και Χίοιδια μέσου των αιώνων, Φ. Χρυσοβελώνης, Αθήνα, 
193δ. 

Η Σάμος υπό το αυτόνοµον πολίτευμα, ιστορικαί σημειώσεις, 
Θρασύβουλος Μ. Μάλης, εν Σάµω, 1912. 

Αλέξανδρος Σούτσος Άπαντα, εκδοτικός οίκος Γεωργίου Φέξη, 
εν Αθήναις, 1916. 

Λόγοι Φιλιππικοί Θεοδώρου Δεληγιάννη, απαγγελθέντες 
εντός και εκτός του συνεδρίου εµµέτρως δε διασκευασθέντες, 
υπό Γεωργίου Χ. Σουρή, εκ του Τυπογραφείου της Κορίννης, εν 
Αθήναις, 1878. 

Η Ελληνική Κρίσις 1913-1922, ιστορικαί αναμνήσεις 
δημοσιογράφου, Αρίστος Καμπάνης, εφηµερίς Η Πρωΐα, 
Αθήναι, 1927. 

Η Ελλάδα, η Τουρκία καιτο Ανατολικό Ζήτημα, Κ. Μαρξ - Φρ. 
Ένγκελς, εισαγωγή-μετάφραση Παναγιώτης Κονδύλης, 
εκδόσεις Γνώση, Αθήνα, 1985. 

Το Ανατολικόν Ζήτημα, Μιχαήλ Θ. Λάσκαρι, επιμέλεια 
Ἀτίλπωνος Κυριακίδου, εν Θεσσαλονίκη, 1960. 

Αι νέαι Δημοκρατίαι Γερμανία, Αυστρία, Τσεχοσλοβακία, 
Πολωνία, Ηλίας Γ. Κυριακόπουλος, εν Αθήναις, 1925. 
Υπόμνημα υποβληθέν εις την Βασιλικήν Ελληνικήν 
Κυβέρνησιν υπότης εν Βερολίνω Ελληνικής Κοινότητος, 
αφορών δε εις την εν τη γερμανική πρωτευούση ὃράσιν του 
επιτετραµµένου της Ελλάδος Νικολάου Γ. Θεοτόκη, εν Λιψία, 
1914. 

Ελλάς καιη διπλωματία, εκ του Ιταλικού Τυπ. Γ. Σταυριανού, 
εν Αγκώνι, 1886. 

260 δημώδη ελληνικά άσµατα :από του στόματος του 
ελληνικού λαού της Μικράς Ασίας, Θράκης, Μακεδονίας, 
Ηπείρου και Αλβανίας, Ελλάδος, Κρήτης, νήσων του Αιγαίου, 
Κύπρου καιτων παραλίων της Προποντίδος,, συλλεγέντα και 
παρασηµανθέντα (1888-1904) υπό Γεωργίου Δ. Παχτίκου, 
τύποις ΠΠ. Δ. Σακελλαρίου, εν Αθήναις, 1905. 
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Αγόρευσις εν τη Βουλή κατά την συνεδρίασιν της 30 
Οκτωβρίου περίτου Κρητικού Ζητήματος, Χαριλάου Τρικούπη 
πρωθυπουργού, εν Αθήναις, 1569. 

Αγόρευσις Στεφάνου Ν. Δραγούμη εν τη Βουλή επί των 
εξωτερικών ζητημάτων κατά την συνεδρίαν της 7ης 
Δεκεμβρίου 1906, εκ του τυπ. Παρασκευά Λεωνή, εν Αθήναις, 
1906. 

Η αγόρευσις του αντιπροέδρου της κυβερνήσεως κ. Γεωργίου 
Κονδύλη επίτου πολιτειακού ζητήματος κατά την Δ' 
Συνεδρίασιν της Εθνοσυνελεύσεως της Ρης Ιουλίου 1955, εκ 
των εστενογραφηµένων πρακτικών, εκ του Εθνικού 
Τυπογραφείου, εν Αθήναις, 1935. 

Ο Ελληνοτουρκικός πόλεμος, αγόρευσις κατά την συνεδρίαν 
της 1ης Ιουνίου 1899 του Νικολάου Δ. Λεβίδου βουλευτού 
Αττικής, εκτου Τυπογραφείου των Καταστημάτων Ανέστη 
Κωνσταντινίδου, εν Αθήναις, 1899. 

Η δίκη τῆς Εθνεγερσίας και η καταδίκη του Υπουργείου 
Βούλγαρη, Αγόρευσις του συνηγόρου της Εθνεγερσίας 
ενώπιον των εν Αθήναις ενόρκων, υπό Κ. Γ. Μίληση, εκτου 
Τυπογραφείου Γ. Καρυοφύλλη, εν Αθήναις, 1868. 
Διθύραμβοι 1. Θ. Σαγιαξής, τύπ. Διεθνούς Εμπ. 
Τυπογραφείου, Μοναστήριον, 1915. 

Η στρατιωτική κατάστασις και η πολιτική, Γεώργιος Ν. 
Θεοτόκης, τυπογραφείον Εστία, εν Αθήναις, 1911. 

Συμβολή εις την σύγχρονον ελληνικήν ιστορίαν Η πολιτική 
του κ. Γ. Θεοτόκη, Λουκάς ΠΙ. Νάκος, τυπογραφείον 
Παρασκευά Λεώνη, εν Αθήναις, 1912. 

Αγόρευσις του κ. Γεωργίου Θεοτόκη επί της συνθήκης των 
Αθηνών, τύποις Γεωργίου Ρ. Πρίντεζη, εν Σύρω, 1915. 

Οι Γερμανοέλληνες, απόσπασμα από την πολιτική µελέτη Ο 
Ψυχάρης καιη πολιτική, Δ. Π. Ταγκοπούλου, τυπογραφείον ΠΠ. 
Α. Πετράκου, εν Αθήναις, 1918. 

Γκαίρλιτς, Στεφ. Κρατερού, τυπογραφείον ΤΙ. Α. Πετράκου, εν 
Αθήναις, 1918. 
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ενδεικτική βιβλιογραφία 


Πολεμικά αρχιμανδρίτου Πολυκάρπου 1. Ζάχου, 2 τόμοι, 
τύποις τῆς εταιρείας Αυγής, εν Αθήναις, 1915. 

Αγορεύσεις Ν. Τριανταφυλλάκου βουλευτού Μαντινείας, εκ 
του τύπ. Αι Νέαι Ιδέαι, Αθήνησιν, 1909. 

Επιστολαίτης Α. Μ. του Βασιλέως Γεωργίου του Α'. 1909-1915, 
Άθως Ρωμανός, βιβλιοπωλείον Κάουφμαν, εν Αθήναις, 1955. 
Ο βασιλεύς µας ένοχος της ήττης; Δημητρίου Σ. Βουτετάκη, 
Αθήναι, 18986. 

Λόγος Ιωάννου Μεταξά 11.11.1940 

Αι βουλγαρικαί θηριωδίαι καιη Ευρώπη 1885-1906, εκ του 
Τυπογραφείου Παρ. Λεώνη, εν Αθήναις, 1906. 

Η Ευρώπη κατά τον 19ο αιώνα, Π. Καρολίδου, Σύλλογος προς 
Διάδοσιν Ωφελίµων Βιβλίων, εν Αθήναις, 1900. 

Εισαγωγή εἰς τας ιστορικάς µελέτας, «πατ]ες Υἱοίοτ Γ,απρβ]οίς, 
κατά µετάφρασιν Σπυρίδωνος ΤΠ. Λάμπρου, τύποις Π. Δ. 
Σακελλαρίου, εν Αθήναις, 1902. 

(οἵπρ {ο Ύνατ Ιπ (τεεςε, ΡΥ ΕτεάετῖεΚκ Ραἱπιετ, Γκ. Η. Κιιδδε[], Νειν 
ὙΥοτκ, 1897. 

(ποεςε απα {πε αἱ65, 1914-1922, ΡΥ («6οτρε Ετεάεπίεκ ΑΡροῖΐ, 
Μοίλμισθη ὅς (ο Τ/{ά, Γοπάοη, 1922. 

Ύνατ απά οἵΠεί 655αΥ5, ΡΥ ΥΝΙΠΙαπι (ταΠαΠι ΘΙΠΊΠΕΙ, Υαἱα 
Ὀπίνετείίγ Ρτεςς, Νευν Ἠανεῃ, 1911. 

Τπο αιιεξίοη οί ἤπο Βο5ρῄοτας5 απά Γατάαπε[ες, ΡΥ (οἰσπιαῃ 
ΡΠΙΙΗρδοπ απά Νοε Βαχίοῃ, θίθνεης απά Ηαγπες, Γοπάση, 1917. 
Κιιδεία, ἴπε Ραἰκαπς απά ἴππε Γατάαπε]ες, ΡΥ (σταηνί]]ε Κοἰαπά 
Εοτίρςδσιια, Απάτονγ Μοιτοςο Τά, Τιοπάοι, 1915. 

Παάεπάοτή5 Ουυῃ 9ἱοτγ, ΡΥ Ετὶσμ Ψοτ Γιαάεπάοτβ, ΠαΤΡεΙ ὅς 
Βτοίπετς ραβ[5ῃετς, Νευνν Υοτκ απά Γοπάση, 1919. 

(ποεΚκ Μεπιοσίες, ΡΥ (οπιρίοπ ΜαςεΚεηζΙο, (Παΐίο ὃς γΝπάιις, 
Τοπάοη, 1929. 

Οι πόλεμοι 1912 -1913, Σπύρου Μελά, εκδόσεις Μπίρης, 
Αθήνα, 1958. 

Δεκατρία χρόνια από το 1909 στο 1922,το µυθιστόρηµα ενός 
έθνους, Θ. Πετσάλη - Διομήδη, Εστία, 1964. 
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επανεκκίνηση του έθνους 


Οι διωγμοί των Ελλήνων εν Θράκη και Μικρασία, Αυθεντικαί 
εκθέσεις και επίσηµα κείµενα, Έκκλησις προς το ελληνικόν 
γένος καιτην δηµοσίαν Γνώμην του πεπολιτισµένου κόσμου, 
εκδίδεται υπό των Επιτροπών των εν Μυτιλήνη Μικρασιατών 
προσφύγων, τύποις Πανελληνίου Κράτους, εν Αθήναις, 1915. 
Το ελληνικό έθνος σε κρίση, πολιτική και πολίτες σε περιόδους 
κρίσεων (1845, 1895, 1952), Θανάσης Νασιάρας, Θεσσαλονίκη, 
2014. 

ΜΥ αἀνεπίιτες ἂ5 α («6ΓΠΙᾶΠ 5οετεί 5οΓνἰςε αΡοηῖ, ΡΥ Ποτςί νοη 
στ (:οἱἱὔ, Νοιν ΎοίΚ, 1918. 

Περιήγησις εις τον Πόντον, υπό Κωνσταντίνου Ν. 
Παπαμιχαλοπούλου, εκτων Τυπογραφείων του Κράτους, 
Αθήνησιν, 1905. 

Αναφορά προς την Α. Β. Υψηλότητα τον πρίγκηπα Γεώργιον 
της Ελλάδος Ύπατον Αρµοστήν εν Κρήτη των προκρίτων των 
επαρχιών Σελίνου, Κισσάμου, Κυδωνίας και Αποκορώνου, εκ 
του τυπογραφείου Στ. Α. Ανδρουλιδάκη, εν Χανίοις, 1904. 

ΤΠε τενο[α Πο ἵπ ςοηδίαπΒπορ]ε απά ΤΗΙΚΘΥ Α ἁἱατγ, οἱτ ΥΝ1Η1απι 
ΜΠίςΠεΙ! ΚαΠΙςαΥ, γνΙίΠ ερἰδοᾶες απά ΡΠοίορταρῃς ΡΥ Ταάγ 
Καπιραγ, Ποάάει απά οἱοιρβίοη, Γοπάση, 1909. 

Δύω πολιτισμοί, υπό Β. Γαβοιηλίδου, καταστήματα 
Ακροπόλεως, Αθήναι, 1917. 


Ἡ απουσία βιβλιογραφικών αναφορών στο κείµενο είναι επιλογή. Η αιτία 


διττή. Θα διπλασίαζε αφενός το πλήθος των σελίδων και αφετέρου θα 


αλλοίωνε το χαρακτήρα του βιβλίου. Ἡ διευκόλυνση διασταύρωσης 


θυσιάστηκε στην οικονοµία του λόγου. Άλλωστε οι χιλιάδες σελίδες της 


ανωτέρω βιβλιογραφίας είναι πηγές, ενδεικτικές µόνο, πολύχρονης 


ιστορικής μελέτης. Όι γνώμες που αποτυπώνονται στο παρόν πόνηµα 


είναι το απόσταγμα. 


2ο 


δ. Υ. κουτσονἰκας 


Γεννήθηκε το 1974 στο Αγρίνιο, σπούδα- 
σε Οικονοµικἡ Επιστήμη στην ΑΣΟΕΕ και 
εργάζεται απὀ το 1929 στον ιδιωτικὀ το- 
µέα. Η επιστηµονικἠ του κατάρτιση και η 
εργασιακἠ του εμπειρἰα αφορούν κυρίως 
τους τοµείς των δημµοσιονομικών, του 
οικονομικοὺ ελέγχου, της οργἀὀνωσης 
επιχειρήσεων, των επενδύσεων και του 
τουρισμοὺ. Ἐχει εργαστεί μεταξὺ ἀλλων 
σε εταιρείες ορκὠτώὠν λογιστών, σε βιο- 
μηχανικοὺς ομίλους και σε ξενοδοχειακὲς 
επιχειρήσεις. 


Ἐχει εκπονἠσει απὀ το 1923 σειρὰ εργα- 
σιὼν, μελετών και ἀρθρῶν ενώ απὀ το 
2018 αρθρογραφεἰ στο ηλεκτρονικὀ πε- 
ριοδικὀ Αιθἠρ (ΘΠΙΠΙοχ.οΙ). 


Ἐχει συγγρἀψει επίσης τα βιβλία: 
9 Η µόχη των λεμονανθών (2021) 
ο Σκέψεις γραπτὲς (2021) 

ο 0/866068 οη Πθ (2020) 


9 0) θρύλος τῶν Σουλιωτών (2019) 


οοκΘθπΠΙοχ.οΓ 


επιμέλεια ἐκδοσης 


ΘπΙΠΙοχ 


Νοέμβριος 2023 


